We wszystkim...

Tego dnia, kiedy dowiedzieliSmy sie o dacie beatyfi-
kacji Jana Pawta Il, kto$ ze $wiata kultury powiedziat mi:
— Odnowimy jego autorytet, a to bardzo potrzebne. Poniewaz
zanosito sie na narodziny w ,PAUzie Akademickiej” cyklu
LAutorytety”, podtrzymatam rozmowe na ten temat, aby zwe-
ryfikowaé moje rozumienie i traktowanie tego pojecia.

Jezeli obdarzam kogo$ autorytetem (moze to by¢ nie
jednostka, ale jakie$ grono, organizacja, instytucja), to mam
przekonanie, ze we wszystkim, co méwi, robi, co zaleca,
co odradza, przed czym sie wzdraga, przed czym przestrze-
ga — ma racje. To przekonanie nie jest bynajmniej Slepg
wiarg, przerzuceniem na czyj$ autorytet wiasnych powin-
nosci myslenia, ksztattowania opinii oraz sqgdéw o $wiecie.
Dlatego, ze autorytet ,rosnie” powoli (bywa, ze dziedziczy-
my go w jakiej$ uwiarygodnionej dtugim trwaniem tradycji)
— w roznych etapach tego procesu potwierdza sie i gruntuje.
Dlatego takze, ze autorytet nie jest samym tylko, chocby
bezgranicznym, zaufaniem do prawosci, altruizmu, bezinte-
resownosci i innych cech charakteru tego, kogo nim obda-
rzamy, ale wazng jego sktadowa stanowi zazwyczaj uzna-
nie dla jakichs ponad przecietnych dokonan, dla spetnienia
wyjatkowych zadan, przejscia specjalnie trudnych préb.
O autorytecie méwimy wtedy, kiedy dane niejako na kredyt
zaufanie zostato w sposdb niewatpliwy potwierdzone czy-
nami albo odmowg czynéw niegodnych

Kiedy okazuje sie, ze ktos obdarzany autorytetem ma
zasadniczo inne zdanie w istotnej sprawie, pierwszym od-
ruchem jest przyjrzenie sie wtasnej opinii, by ja ewentual-
nie zmodyfikowa¢. | nie musi to grozi¢ zaslepieniem, cho¢
moze — pamietamy bolesne przyktady dziatania autorytetow
fatszywych — lecz sktania do analizowania sadéw i bardziej
wnikliwych przemyslen. W ich wyniku moze zdarzy¢ sie
utrata autorytetu, przed czym ludzi nauki chroni — jak my-
Sle — wtasciwy im sceptycyzm i inne cechy umystu, jakich
uprawianie nauki wymaga.

Utyskiwanie na niedostatek autorytetéw weszio do
kanonu krytycznych ocen wspoéfczesnosci, co wskazuje,
ze odczuwamy, dosé powszechnie, potrzebe ich istnienia,
godzac sie z bardziej ograniczonym niz to byto dawniej kre-
giem ich oddziatywania.

Nowy cykl w ,PAUzie” ma te potrzebe w jakiejs mierze
zaspokaja¢. Nie bedzie prezentacjg zréwnowazonych (zycie,
dorobek, zastugi, laury) biograméw wielkich uczonych, bo te
mozna znalez¢ w encyklopedii. Nie bedzie przywotaniem
ich wktadu w rozwdj nauki, choé czytelnicy o nim sporo
sie dowiedzg, ani rejestrem zastug ,pozanaukowych”, sta-
nowiacych w biografii badaczy szlachetny naddatek oraz
Swiadectwo pojmowania zadan wobec ogotu szerszego niz
samo $rodowisko naukowe. Bedzie préba przedstawienia

tego, co sprawia, ze tych ludzi uczniowie, wspotpracownicy,
szersze otoczenie obdarzyto zaufaniem, gotowe byto pdjs¢
drogg poprzez nich wskazang, pragneto nasladowac¢ — we
wszystkim.

Posréd postaci prezentowanych beda takie, ktérym
w minionej epoce odmawiano pamieci, a nikt nie zdazyt
jeszcze tego naprawié¢. | takie, ktérych pamie¢ — jeszcze
Swiezg — trzeba utrwali¢, bo zawiera aktualne ciggle po-
stawy, wzory zachowan, podejscia do zadan naukowych
i spotecznych.

Autorytet oznacza takze wzér, a moze doktadniej:
wzorzec. Obdarzajac kogo$ autorytetem deklarujemy (nie-
koniecznie werbalnie), ze pragniemy go nasladowac, a jesli
oznajmiamy to publicznie — stawiamy tego kogos$ za wzér
do nasladowania innym. Kiedy czynig tak uczeni, poreczajag
wiasnym autorytetem, posiadanym w spoteczenstwie z racji
wiekszej wiedzy i prestizu, jakim cieszy sie uprawianie ba-
dan naukowych. Mysle, ze maja pod tym wzgledem lepsze
perspektywy niz np. politycy albo biurokraci.

Czy w dobie wielkiego szacunku dla wszelkiego plu-
ralizmu, uznanego za jeden z podstawowych standardow
cywilizacyjnych, w dobie gdy zbiorowo lekamy sie kazde-
go cienia choc¢by tylko podejrzewanej opresyjnosci, istniejg
jakiekolwiek szanse na nasladowanie wzoréw, zwiaszcza
z przesziosci, mniej lub bardziej odlegtej, z ktdrymi nie da sie
dyskutowac twarzg w twarz albo przez wymiane publikacji?
Prawdopodobnie nie bardzo duze. Ale — mysle — warto pro-
bowa¢. Warto pokazywac ludzi, ktérzy byli w najbardziej
naturalny sposdb wierni podstawowym normom, uwazali
podstawowe powinnosci za oczywiste, a miescito sie w tych
powinnosciach o wiele wiecej niz potrzeba akademickiej
kariery, osobistej satysfakcji z wynikéw pracy, zyciowego
dobrobytu.

Co pewien czas ozywajg w Polsce dyskusje o roli inte-
ligenciji. Ludzie nauki stanowigcy jej gérng warstwe (grubsza
dzisiaj znacznie niz dawniej) majg w swojg role wpisane
intelektualne, ale i duchowe przywddztwo. Odczuwana
w spoteczenstwie potrzeba autorytetéw, rozterki zwigzane
z utratg wielu, czynig to zadanie wazniejszym i pilniejszym.

Przy wszystkich wspomnianych przeszkodach i ogra-
niczeniach w powstawaniu i oddziatywaniu autorytetéw dzi-
siaj, wydaje sie, iz postaci z nowszej historii nauki w Polsce
moga bywa¢ drogowskazem dla szerszych kregéw, takze
miodszego pokolenia, dlatego ze imponujg walorami inte-
lektualnymi, przekonujg osiggnieciami — naukowymi, orga-
nizacyjnymi, spotecznymi — ktére nierzadko sprawdzity sie
w praktyce i majg z reguty bogate, ciekawe biografie. We
wszystkim, co istotne, warto takich ludzi nasladowac.
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