Przemowienie Profesora Macieja W. Grabskiego, laureata Nagrody im. Erazma i Anny Jerzmanowskich — 16 maja 2011

Nauka
to niezwykly byt

Panie Prezesie,

Panie Marszatku,

Panie Dyrektorze Zamku Krélewskiego na Wawelu,
Wielce Szanowni Panstwo,

Znaczenie kazdej nagrody i jej prestiz wyznaczone sg
zawsze przez autorytet tego, kto jg przyznaje. Autory-
tet oparty na dobrej tradycji i uznaniu najwyzej cenionych
przez dang spotecznos¢ wartosci, ktéry zbudowany zostat
przez nienaruszone przez lata zaufanie do jego prawo-
$ci, bezstronno$ci oraz wiernosci petnionej misji. Z tych
powodow prestiz nagrody im. Erazma i Anny Jerzmanow-
skich, przyznawanej przez Polska Akademig Umiejetnosci
pod patronatem Wojewo6dztwa Matopolskiego, nie ma sobie
w Polsce réwnych. Otrzymanie takiego wyréznienia stanowi
dla mnie ogromny zaszczyt, za co dziekuje Akademii.

Zaszczyt ten jest tym wiekszy, ze spotyka mnie spo-
ro czasu po wycofaniu sie z czynnego zycia zawodowego.
Najwieksza w nim przygode stanowito kilkanascie ostatnich
lat, gdy w wyniku splotu réznych okolicznosci zostatem pre-
zesem Fundacji na rzecz Nauki Polskiej. Ten fragment mo-
jego zycia sprawia mi szczegolng satysfakcje, ktéra zreszta
rosnie z uptywem lat, gdy w pamieci stopniowo zacierajq sie
wszystkie potkniecia, niepowodzenia i btedy, a uwydatnieniu
ulega to, co sie udato, stanowito sukces i zostawito $lady
trwate na tyle, ze moj nastepca uznat je za warte kontynu-
owania.

Ale to, co sie udato, nie byto wynikiem woli jednego
cztowieka, lecz rezultatem interakcji z wieloma osobami.
Z posréd nich wymienig tu tylko dwoch najblizszych moich
wspotpracownikéw: Mariana Grynberga i Grzegorza Kraw-
czyka. Jedno ze zrodet naszego sukcesu — jak sadze — le-
zato w tym, ze kazdy z nas posiadat inne doswiadczenie,
inne umiejetnosci i inny temperament, a niejednokrotnie
rézniliSmy sie pogladami. Ale te wtasnie roznice potrafili-
Smy zgodnie wykorzysta¢ i przeksztatci¢ w jednomysinie
realizowany zamyst, a to jest umiejetnos¢ stanowigca pod-
stawowy kapitat dla kazdego skutecznego dziatania. Od-
bieram wigc moje wyréznienie réwniez jako wyraz uznania
dla catej Fundacji na rzecz Nauki Polskiej i potwierdzenie,

ze ta nowa na polskim gruncie instytucja i jej misja re-
alizowana od dwudziestu juz lat, zostata zaakceptowana
przez spotecznos¢, dla ktorej ja powotano.

Oprocz oczywistej wdziecznosci, fakt przyznania mi
nagrody im. Erazma i Anny Jerzmanowskich sktania mnie
do pewnej ogdlniejszej refleksji. Zaczne od tego, ze nazwa
,Fundacja na rzecz Nauki Polskiej” nie podobata mi sig¢
od samego poczatku...

,Dziatanie na rzecz” — nie jest to tadne sformutowa-
nie; ma suche, wrecz biurokratyczno-prawnicze brzmienie.
Co to znaczy: ,dziata¢ na rzecz’? A poza tym powtarza-
my wcigz, ze nauka nie ma narodowosci, ze jest globalna,
oraz ze do jej oceny istnieje tylko jedna miarka. Nie istnieje
wiec cos takiego jak ,nauka polska”. Narodowe moga by¢
bowiem instytucje: mamy, na przyktad, Narodowe Centrum
Badan i Rozwoju w Warszawie i wtasnie rozpoczeto dziata-
nie Narodowe Centrum Nauki w Krakowie. Uczeni tez maja.
narodowos¢. Ale nie nauka. Przypadki tworzenia narodowe;j
nauki zawsze konczyly sie ponurg kleska.

A wiec po prostu chodzi o dziatanie dla dobra nauki
w Polsce. Po tym wyjasnieniu pojawia sie kolejne, znacz-
nie trudniejsze pytanie, gdyz od odpowiedzi na nie zalezy
okreslenie celu tego dziatania. Bo, co to znaczy dziatanie
dla dobra nauki? Czy mamy na mysli to, aby nauce byto
DOBRZE, czy tez to, aby nauka byta DOBRA? A to nie jest
tozsame. Bo czy, gdy nauce bedzie dobrze, to oczekujemy,
ze tym samym stanie sie ona dobra, a moze raczej odwrot-
nie wpierw nalezy sprawié¢, aby stata sie dobra, by w konhcu
mogto jej by¢ dobrze?

Sledzac nasze ,narodowe” dyskusje o nauce od kil-
kudziesieciu juz lat, widze, ze jej dobro ma w nich wymiar
wyznaczany gtéwnie wysokoscig przeznaczanych na nig
naktaddéw. Ale przeciez nikt nie udowodnit, ze pomiedzy tymi
nakfadami, a ,dobrocig nauki” istnieje bezposredni zwig-
zek, chyba, ze przyjmiemy za prawdziwe skompromitowane
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juz marksowskie twierdzenie ze ,ilo$¢ przechodzi w jakos¢”.
Wrecz przeciwnie, mamy dowody na to, ze ilo$¢ przechodzi
zazwyczaj w bylejakosc¢!

O tym, czy nauka jest dobra decydujg mézgi i charak-
tery entuzjastow, ktdrzy poswiecili sie jej uprawianiu i po-
trafig nie tylko identyfikowa¢ wazne problemy, lecz rowniez
— kierujac sie racjonalng ciekawoscig — skutecznie szukaé
odpowiedzi na pytanie ,jak to jest NAPRAWDE” i rownie
skutecznie zaszczepia¢ entuzjazm swoim uczniom. Najlepsi
z nich powinni znajdywa¢ wsparcie w madrych instytucjach,
dbajgcych rowniez o to, aby ich wysitek nie pozostat bezuzy-
teczny albo zmarnotrawiony. Bo nauka jest niesprawiedliwie
elitarng dziedzing, gdyz eksponuje nieréwnos$é dokonan.

Z tych, nieco scholastycznych, rozwazan wynika, dla do-
bra nauki dziata ten, kto wspiera jej najlepszych ludzi tak,
aby stali sie oni jeszcze lepszymi.

Ale dziatanie dla dobra nauki ma jeszcze jeden wymiar,
dos$¢ ulotny, lecz — jak sadze — wazniejszy.

Nauka to niezwykty byt. Jest nie tylko elitarna, ale nad-
to skrajnie niedemokratyczna, bo rozstrzygniecia uzyskuje
poprzez bezduszne doswiadczenia, a nie glosowanie. Chce
zachowa¢ swojg autonomie i nie lubi, by wtadcy wtraca-
li sie w jej sprawy, ale domaga sig¢ od nich finansowania.
Nie poddaje sie poprawnosci politycznej i nurtom réznora-
kich ,-izméw”, ale sama wiele z nich wygenerowata. Jest
konserwatywna i opiera sie na autorytetach, ale réwnoczes-
nie sita napgdzajaca ciagty jej rozwoj prowadzi do rewolucyj-
nych zmian i wymaga wystepowania przeciw autorytetom.
Te cechy zapewniajg nauce potwierdzong przez stulecia
skutecznosé, ale rownoczesnie doprowadzajg do tego, ze jest
ona od poczatku swojego istnienia niekompatybilna z ota-
czajgcym jg swiatem, co sprawia jej ciggte ktopoty.

Niewatpliwie rozwdj nauki przyczynit sie do zmian ob-
licza naszego $wiata i jego demokratyzacji, ale wydaje sie,
ze wektory tych zmian majg przeciwne zwroty. Wbrew naszym
o$wieceniowym ztudzeniom widzimy dzisiaj, ze w znacz-
nie wiekszym stopniu to zewnetrzy Swiat wptywa na nauke
niz nauka na przeksztatcenie Swiata. Dzieje sie tak dlatego,
ze pobocznym efektem, a moze nawet cena, ktorg ptacimy
za wywalczong z trudem demokratyzacje spoteczenstw jest
odwrdcenie dawnego porzadku i tradycyjnych znaczen, na-
rzucane dzis przez masowgq kulture, mass-media i przede
wszystkim rynek.

To jest tak, jak z muzyka: kiedy$ nieliczna elita kon-
templowata ja, tak jak my podczas dzisiejszej uroczystosci,
w odosobnieniu patacowych komnat. Dla mieszczanskich
stuchaczy symfonii potrzebna byty juz filharmonie, a wkrétce
hale koncertowe. Natomiast dzisiaj dla dziesiatek tysiecy fa-
néw i stadiony staty sie zbyt mate. Wszystko jest OK. Swiat
przeciez zawsze jest inny niz kiedys, jednak nie jest to taka
sama muzyka i stucha sie jej inaczej. Bytoby nam smutno,
gdyby to, co jest wcigz elitarnie piekne, zostato zakrzyczane
przez to, co stato sie powszechne.

Otoczenie nauki, a wiec spoteczna gleba, z ktérej wy-
rasta, staje sie dla niej stopniowo coraz mniej sprzyjajace,
gdyz rozdzwiek pomiedzy warto$ciami powszechnie akcep-
towanymi w spoteczenstwie, a tymi, na ktérych nauka sie
opiera, wcigz sie powieksza. Poniewaz nauka, podobnie jak
popkultura, jest emanacjg tego samego spoteczehnstwa —
zmiany te, wnikajac w nauke, wptywajg na kulture i sposob
prowadzenia badan.

W takim Swiecie, ktory Ralf Dahrendorf nazwat ,Swiatem
bez oparcia”, nie jest tatwo nauke uprawia¢, gdyz na naszych
oczach nastepuje stopniowe nadwatlanie podstawowego
etosu nauki, ktéry zapewniat jej dotad integralnos¢, rzetel-
nos¢ i spoteczng wiarygodno$¢. Dlatego czasami wydaje

mi sie, ze ci, ktdrzy wciaz kultywuja ten etos, przeksztatcg
sie stopniowo w co$ w rodzaju mniejszosciowej kontrkultu-
ry. Co prawda, kazdy z nas moze wskaza¢ miejsca, gdzie
standardy naukowe utrzymywane sg wysoko i wcigz jeszcze
cieszymy sie sporym spotecznym autorytetem, ale niektorzy
juz dopasowali sie do tych obcych pragdéw zmieniajac swoj
prestiz naukowy w role medialnego celebryty. Moze tak ma
by¢, ale dobrze nauce to nie wrézy.

Czy ten proces mozna zahamowac? Piszac o zmia-
nach nastepujacych w systemie uniwersyteckim Pan Pro-
fesor Andrzej Biatas napisat niedawno, ze entropia zawsze
musi rosngg¢, co jest pesymistyczna, ale zgodng z prawami
fizyki konstatacja, chociaz réwnoczes$nie przypomniat tkwig-
cg w tych samych prawach nadzieje, iz mozna ten wzrost
zatrzymac, lecz kosztem statego dostarczania energii
do systemu. Tylko skad te energie pobrac? Jak jg urucho-
mi¢? Otéz jestem przekonany, ze ta energia jednak wcigz
istnieje i jest utajona witasnie wewnatrz systemu. To my
sami, we wiasnym gronie, nie ogladajgc sie na zewnatrz,
mozemy umowi¢ sie, aby z calg stanowczos$cig pielegno-
wac, przestrzegac i broni¢ podstawowych wartosci na kté-
rych sie nauka opiera. Mozemy tez brutalnie przeciwstawia¢
sie inwazji bylejakosci. Narzedzia do tego mamy w rekach,
potrzebna jest tylko wola, i — oczywiscie — odwaga, wynika-
jaca ze swiadomosci roli, ktorg mamy do spetnienia. Bo tylko
w ten sposdéb, uruchamiajgc tkwigca w nas jeszcze ener-
gie, ochronimy wartosci, na ktérych oparta jest sita nauki.
Stanowi to — jestem o tym gteboko przekonany — gtéwne,
najwazniejsze dzi$ pole dziatania dla ludzi i instytucji, kto-
rzy naprawde chca dobra nauki w Polsce. Tak sie sktada,
ze w tej wspaniatej, historycznej Sali Senatorskiej znalezli sie
dzisiaj wszyscy ci, od ktérych to zalezy. To trzeba zrobi¢
razem, gdyz wiemy, ze nauka jest Polsce potrzebna.

Na koniec kilka uwag nieco osobistych. Sto kilka lat
temu moj dziadek, Wiadystaw, zostat uhonorowany nagroda
Akademii Umiejetnosci w Krakowie za dwutomowa Histo-
rie Towarzystwa Rolniczego. Starszy jego brat, Stanistaw,
unikajac aresztowania przez Ochrane, musiat opusci¢ za-
bor rosyjski i w koncu — dzieki wstawiennictwu Henryka
Sienkiewicza — uzyskat zgode na pobyt w Krakowie, gdzie
w roku 1902 habilitowat sie na Wydziale Prawa Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego i wyktadat tam, zanim nie przeniost sie
do Lwowa. A w 1912 roku Akademia Umiejetnosci wydata
prace ich siostry, a wiec mojej ciotecznej babki, Zofii, ktéra
do Krakowa przyjechata az spod Uralu, gdzie byta na ze-
staniu. Pisata te prace pod kierunkiem profesora Bolestawa
Ulanowskiego, chociaz nie mogta ukonczy¢ studiow na UJ,
gdyz nie pozwalat jej na to brak austriackiej matury. Byta ona
nie tylko madra, ale i urodziwg kobieta, co w pewnym sensie
Akademia Umiejetnosci takze docenita, gdyz za jej portret,
ktory dzisiaj wisi w Muzeum Narodowym w Warszawie,
Olga Boznanska otrzymata w 1908 roku Nagrode Akade-
mii. Za$ najmtodsza z babek, Halina, co prawda nie napi-
sata zadnej ksigzki, ale zostata zong profesora UJ, Piotra
Brzezinskiego. Powdd, dla ktérego ich matka, a wiec moja
prababka Stanistawa, opuscita w 1903 roku rodzinny Boréw
pod Lowiczem i przeprowadzita sie przez granice do Krako-
wa, mieszkajac tu do konca zycia, nie byt jednak zwigzany
z tymi zdarzeniami, gdyz po prostu nie akceptowata zony
mojego dziadka, ktory jej zdaniem popetniat karygodny me-
zalians. Szczesliwie jednak moj dziadek nie podzielat jej
pogladu i dlatego tutaj dzisiaj mogtem sie znalez¢

Dziekuje.

MACIEJ WEADYSEAW GRABSKI
16 maja 2011
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Przeméwienie Prezesa Polskiej Akademii Umiejetnosci
podczas uroczystosci wreczenia Nagrody

Poteznego drzewa
znakomite owoce

Szanowni Panstwo,

Spotykamy sie w tym nasyconym historig miejscu,
aby uczci¢ pamie¢ inzyniera Erazma Jerzmanowskiego,
znakomitego wynalazcy, hojnego dobroczyncy i goracego
patrioty. Cztowieka, ktory cate zycie pomagat potrzebujg-
cym, a odchodzac, swoja fortune ofiarowat Ojczyznie.

Nagroda im. Erazma i Anny Jerzmanowskich, ustano-
wiona testamentem Erazma Jerzmanowskiego z 20 kwiet-
nia 1908 roku, a realizowana przez Akademie Umiejetnosci,
byta dzietem niezwyktym. Nie tylko ze wzgledu na jej wy-
sokos¢. Bo wysokos¢ nagrody jest wazna, ale o jej ran-
dze decydujg przede wszystkim laureaci. A trudno znalez¢
w polskiej nauce, kulturze i w dziatalnosci spotecznej na-
zwiska wieksze od takich, jak Metropolita Adam Sapieha,
jak Henryk Sienkiewicz i Ignacy Paderewski, jak Napoleon
Cybulski, Oswald Balzer i Aleksander Briickner.

Wiemy, ze druga wojna $wiatowa potozyta nagrodzie
kres. Wydawato sie, ze nieodwotalny, tak jak nieodwotalny
miat by¢ kres Polskiej Akademii Umiejetnosci.

Ale odrodzona po upadku komunizmu Akademia nigdy
nie zapomniata o wielkim gescie Erazma Jerzmanowskie-
go. Wieloletnie starania, poteznie wsparte — co chciatbym
podkresli¢ — przez Towarzystwo Przyjaciét Prokocimia im.
Jerzmanowskich, znalazty jednak zrozumienie dopiero
u Pana Marszatka Marka Nawary, ktory trzy lata temu podjat
decyzje o odnowieniu nagrody. Nowe wtadze Matopolski,
z Panem Marszatkiem Markiem Sowg, w petni te decyzje
podtrzymaty, dajgc tym samym wazny sygnat, ze nasz re-
gion chce konsekwentnie kontynuowac swojg wielkg, ogol-
nopolskg, historyczng role. To decyzja doniosta, daleko-
siezna. Swiadczy bowiem dobitnie, ze wielkie czyny trwajg
i promieniujg przez lata, ze nie dajg sie wymazag, ze Polska
NIE ZAPOMINA.

Andrzej Biatas i Maciej W. Grabski

Dzisiejszy Laureat znakomicie wpisuje sie w Swietng
tradycje Nagrody, ktéra — warto o tym przypomnieé — zostata
przyznana w tym roku po raz dwudziesty. Fundacja na rzecz
Nauki Polskiej, wielkie dzieto Profesora Macieja Wiadystawa
Grabskiego, ktére stworzyt od zera i ktére zostawit w petni
rozkwitu swoim nastepcom, wprowadzita nowg jakos¢ w or-
ganizacje polskiej nauki i stanowi — od dwudziestu juz lat —
niedoscigty wzér. Kilka tysiecy uzdolnionych mtodych ludzi,
ktérzy zawdzieczajg Panu, Panie Profesorze, udany start
na trudnej drodze do naukowych osiggnie¢, to zywe Swia-
dectwo Pana ogromnego sukcesu. Zas lezaca u jego pod-
staw wielka wizja, WSPIERAMY NAJLEPSZYCH, ABY MOGLI
STAC SIE JESZCZE LEPSI, ktérg potrafit Pan tak wspaniale
urzeczywistni¢, pozostaje nadal gtdbwnym stymulatorem po-
stepu nauki w Polsce.

Wreszcie, Pana sukces ofiaruje nam jeszcze rzecz
szczegolnie cenng: $wiadomosc, ze pod kierunkiem wielkie-
go przywodcy nawet niemozliwe daje sie czasem w naszym
pieknym kraju zrealizowac.

Oprocz Dyplomu, Laureat otrzyma medal ofiarowany
przez Pana Profesora Stefana Douse, autora pomnika Erazma
Jerzmanowskiego, ktéry — z inicjatywy Towarzystwa Przy-
jaciot Prokocimia — stanat rok temu w prokocimskim parku.
Za ten dar serdecznie Panu Profesorowi dziekuje.

Konczac, chce tez goraco podziekowaé Dyrekcji i Per-
sonelowi Zamku Krélewskiego na Wawelu za piekna opra-
we dzisiejszej uroczystosci. Jeszcze raz wyrazam uznanie
Witadzom Matopolski, a Szanownemu Laureatowi serdecz-
nie gratuluje i zycze, aby watta roslina, ktérg posadzit i pie-
legnowat przez lata, az wyrosta poteznym drzewem — dtugo
jeszcze przynosita swoje znakomite owoce.

ANDRZEJ BIALAS
Krakow, 16 maja 2011

Maciej W. Grabski z corka Matgorzatg Kidawa-Btonskg
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Przemowienie Cztonka Zarzadu Wojewddztwa
Matopolskiego podczas uroczystosci wreczenia Nagrody

Nauka jest czescia
zycia spotecznego

Szanowny Panie Profesorze,
Wielce Szanowni Panistwo,

Musze przyznaé, ze staje przed tegorocznym laure-
atem ze sporg tremg. Niedawno Tygodnik Polskiej Akademii
Umiejetnosci — ,PAUza Akademicka” — przypomniat jedno
z przeméwien Pana Profesora. Zostatlo ono wygtoszo-
ne podczas uroczystej kolacji, towarzyszacej konferenciji
Fundacji na rzecz Nauki Polskiej w 1998 roku. W pamieci
utkwit mi fragment tego wystgpienia. Profesor Grabski méwit
wowczas tak: ,to nie madro$c, ale wytgacznie pycha, strach
i chciwo$c¢ sg prawdziwymi powodami, dla ktérych nauka do-
staje pienigdze”. A potem przedstawit wysoce przekonujgce
uzasadnienie tej tezy...

Ja jednak pozwole sobie uzupetni¢ mysl Pana Profesora.
Nauka jest czes$cig zycia spotecznego. Jej zwigzki z wia-
dzg publiczng i gospodarka sg oczywiste. Jednak nie tylko
pycha, strach i chciwo$¢ sprawia, ze nauka odgrywa tak
istotng role i ze wspieramy ja na wszelkie mozliwe sposoby.
To takze duma z sukceséw naszych uczonych, troska o przy-
sztos$¢ naszych mieszkancow i che¢ zmiany otaczajgcej nas
rzeczywistosci.

Dzi$ do elitarnego grona laureatéw Nagrody im. Jerzma-
nowskich dotacza profesor Grabski. Osoba, ktéra nie tylko
prowadzita wtasng naukowg dziatalno$¢, ale nade wszystko
poswiecita swoja zawodowa aktywnos$¢ Fundacji na rzecz
Nauki Polskiej — jej dokonania trudno przeceni¢. Bardzo cie-
sze sie, ze to prestizowe wyrdznienie, ktdre przywrocilismy
do zycia wspdélnym wysitkiem Polskiej Akademii Umiejetno-
Sci i Wojewodztwa Matopolskiego, trafia wtasnie w godne
rece Pana Profesora.

Trudno tez oprze¢ sie wrazeniu, ze historia zatoczyta
swoiste koto. Bo przeciez Erazm i Anna Jerzmanowscy, pa-
troni nagrody, byli wielkimi mecenasami nauki i dobrze rozu-
mieli, jak wielkie znaczenie dla jej rozwoju ma zapewnienie
uczonym zrédet finansowania ich pracy. Dzisiejszy Laureat
Nagrody réwniez to przekonanie podziela.

Bardzo serdecznie gratuluje!

WITOLD LATUSEK
Krakoéw, 16 maja 2011
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Jerzy Wyrozumski i Maciej W. Grabski;
z tytu Roman Rozlachowski
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Goscie uroczystosci; w pierwszym rzedzie Ks. Kardynat
Franciszek Macharski; w drugim od lewej: Matgorzata Kidawa-
-Btonska, Maciej Zylicz, Andrzej Jajszczyk, Stanistaw Kracik
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Maciej W. Grabski, Andrzej Jajszczyk, Wiodzimierz Bolecki Mistrz i Uczen: Maciej W. Grabski i Krzysztof J. Kurzydtowski

Zdjecia z uroczystosci wreczenia Nagrody im. Jerzmanowskich, zamieszczone w tym numerze ,PAUzy Akademickiej”, wykonali B. Zimowski i A. Kobos

Rada Redakcyjna: Magdalena Bajer, Andrzej Biatas, Aleksander Koj, Janusz Limon, Ewa Lipska, Stanistaw Rodzinski, Adam Strzatkowski,
Andrzej Szczeklik, Piotr Sztompka, Jerzy Vetulani, Marta Wyka, Jerzy Wyrozumski, Franciszek Ziejka.

Redakcja: Andrzej Kobos, Marian Nowy;
Anna Michalewicz — dyrektor administracyjny, Adam Korpak — grafika, Witold Brzoskowski — sekretarz redakc;ji, fotosktad.

Adres do korespondencji: Polska Akademia Umiejetnosci, 31—016 Krakow, ul. Stawkowska 17; e-mail: pauza@pau.krakow.pl

Oczekujemy na artykuty do 6 000 znakéw (ze spacjami) i ilustracje w formacie JPEG o rozdzielczosci 300 dpi. Redakcja zastrzega sobie prawo
skracania artykutéw i korespondencji oraz zaopatrywania ich wtasnymi tytutami. Artykutéw niezamoéwionych redakcja nie zwraca.

Subskrypcja: bezptatng elektroniczng prenumerate PAUzy mozna zaméwi¢ wysytajac e-mail na adres: pauza@



http://pauza.krakow.pl/
mailto:pauza@pau.krakow.pl
mailto:pauza@pau.krakow.pl

