Strangeness in Quark Matter 2011

WOJCIECH FLORKOWSKI

W dniach 18—-24 wrzes$nia 2011 odbyta sie w Krako-
wie, w Polskiej Akademii Umiejetnosci, miedzynarodowa
konferencja Strangeness in Quark Matter (SQM 2011).
Tematyka tej konferencji — zorganizowanej przez fizykow
wysokich energii — dotyczyta przede wszystkim proce-
séw zachodzacych w trakcie zderzen jader atomowych
przy najwyzszych mozliwych obecnie energiach, uzyski-
wanych w Wielkim Zderzaczu Hadronéw (ang. Large
Hadron Collider, LHC) w osrodku CERN pod Genewa.

W terminologii fachowej méwi sie w tym kontekscie
o fizyce relatywistycznych ciezkich jonow. Ciezkie
jony w tym przypadku to jednak nic innego, tylko catko-
wicie zjonizowane atomy niemal najciezszych pierwiast-
kow, takich jak otéw lub ztoto (czyli ich jadra atomowe).
Natomiast relatywistycznos¢ oznacza, ze jony poru-
szajq sie z predkosciami zblizonymi do predkosci swiatta,
a ich energia kinetyczna jest o wiele wieksza od energii
zwigzanej z ich masg spoczynkowa, danej przez stynny
wzor Einsteina: E = mc2.

Aby przyblizy¢ znaczenie nazwy tej konferenc;ji, trzeba
odwota¢ sie do hierarchicznego opisu materii, stworzo-
nego przez fizykéw w ostatnim stuleciu: czasteczki che-
miczne sktadajg sie z atoméw; atomy z jader atomowych
i krazacych wokoét nich elektronéw; jadra z protonow
i neutronéw, a te z kwarkéw i gluonoéw. Podstawowym
budulcem protonéw i neutronéw sg kwarki oznaczane
literami u i d (od ang. up i down). Ale w trakcie zderzenia
produkowane sg jeszcze inne kwarki, w szczegdlnosci
kwarki s (od ang. strange, czyli dziwne). Pojawiajg sie
one parami: wyprodukowanemu kwarkowi s towarzyszy
zawsze jego antykwark. Strangeness in Quark Matter
to dziwnos¢é w materii kwarkowej, czyli kwarki dziwne
w otoczeniu innych kwarkéw — wszystko to wyproduko-
wane w trakcie niestychanie burzliwego zderzenia dwéch
jader atomowych.

Dlaczego owa dziwnos¢ jest tak wazna? Otoz
chcemy dowiedzie¢ sie, jakie wtasciwosci fizyczne ma
uktad tak wyprodukowanych kwarkéw. Wiemy, ze sg
tam jeszcze gluony. Oddziatywanie pomiedzy kwarkami
polega na wymianie gluonéw, podobnie jak oddziatywa-
nie pomiedzy elektronami polega na wymianie fotondéw.
Réznica pomiedzy oddziatywaniem kwarkéw i elektronow
przejawia sie m.in. w tym, ze oddziatywanie za pomocg
gluondw jest (zwykle) o wiele, wiele silniejsze. | tu docho-
dzimy do sedna sprawy: wyprodukowana w trakcie zde-

rzen jagdrowych materia to uktad niezwykle silnie oddzia-
tujacych kwarkow i gluonéw. Poniewaz kwarki dziwne sg
produkowane dopiero w tym uktadzie, to ich badanie
przynosi informacje o wiasciwosciach osrodka, w kto-
rym powstaja.

Szkoput w tym, ze samych kwarkéw nie jestesmy
w stanie obserwowac¢. Eksperymentalnie badamy czast-
ki zbudowane z kwarkéw, tzw. hadrony. Niemniej jed-
nak, badajgc te ostatnie, mozemy wysuwacé wnioski
0 wczesniej powstatej materii kwarkowej, ktéra dezinte-
gruje sie na setki albo tysigce hadronéw. Poniewaz tam,
gdzie sg kwarki, sg tez i gluony, nalezy wiec raczej méwic
o materii kwarkowo-gluonowej. Fizycy ukuli termin plazma
kwarkowo-gluonowa (ang. quark-gluon plasma, QGP),
nawigzujac w tej nazwie do plazmy elektronowo-jonowe;j
powstatej w trakcie jonizacji gazéw.

Co zatem wiemy o plazmie kwarkowo-gluonowej?
Badania réznych charakterystyk wyemitowanych z tej pla-
zmy hadronéw, w szczegodlnosci czastek zawierajgcych
kwark dziwny, wskazujg na to, ze ukfad ten jest bardzo
dobrze stermalizowany i podlega prawom hydrodynamiki.
Jego opis jest bardzo podobny do opisu pogody (ruchu
mas powietrza) lub prgdu wody w rzece — co jaki$ czas
podajemy warto$¢ temperatury w réznych miejscach
oraz kierunek i wartos¢ wektora predkosci przeptywu.

Badania przeprowadzone w latach 2000-2010
na zderzaczu RHIC (ang. Relativistic Heavy lon Collider
— akceleratorze dziatajgcym w Brookhaven National La-
boratory na Long Island, NY, USA), ktéry byt w oma-
wianej dziedzinie poprzednikiem Wielkiego Zderzacza
Hadronéw LHC w CERN-ie, wykazalty, iz plazma kwarko-
wo-gluonowa zachowuje sie jak ptyn o niezwykle niskim
stosunku wspoéiczynnika lepkosci do gestosci entropii.
Z tego wzgledu plazma ta stanowi w przyrodzie uktad
o wiasciwosciach zblizonych mozliwie najbardziej do wias-
ciwosci tzw. ptynu doskonatego.

W tym miejscu nalezy dodac¢, ze poczatkowe wy-
obrazenia o plazmie kwarkowo-gluonowej byty przeciwne
do obecnie wysuwanych konkluzji. Sadzono, ze zacho-
wuje sie ona jak gaz doskonaly kwarkéw i gluonow.
Podstawg takich przewidywan, ktére na wiele lat ukierun-
kowaty badania zderzen jader atomowych, jest zjawisko
asymptotycznej swobody (ang. asymptotic freedom).
Polega ono na tym, ze oddziatywanie kwarkéw na ma-
tych odlegtosciach (lub przy bardzo duzych przekazach
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pedu w zderzeniach) jest znikome. Odwrotng strong me-
dalu jest w tym przypadku zjawisko uwiezienia kwar-
kow (ang. quark confinement). Na duzych odlegto$ciach
oddziatywanie pomiedzy kwarkami roénie, co skutkuje
tym, ze nie mozna ich oddzieli¢ od siebie — energia,
ktéra probuje sie wykorzysta¢ do oddzielenia pojedyn-
czego kwarku, zostaje w efekcie zuzyta na produkcje
nowych kwarkow, ktére w stanach koncowych pojawiajq
sie w grupach — jako hadrony. Rachunki teoretyczne po-
kazujg jednak, ze w bardzo goracym i gestym uktadzie
kwarkow i gluonéw dtugozasiegowe sity, odpowiedzial-
ne za uwiezienie kwarkéw, sg niwelowane (fizycy mowig
o ich ekranowaniu). To przemawia za koncepcjg plazmy
kwarkowo-gluonowej jako nowego stanu materii, gdzie
kwarki sg prawie swobodne — méwimy tu o uwolnieniu
kwarkow (ang. quark deconfinement) i dlatego rozwaza sie
przejscie fazowe od gazu hadronéw do plazmy (ang. de-
confinement phase transition). Oczywiscie kwarki moga
swobodnie podrézowac jedynie w obszarze zajmowanym
przez plazme kwarkowo-gluonowa.

W latach 1980-2000 panowat poglad, ze w trakcie
wysokoenergetycznego zderzenia jagder atomowych wy-
produkowana materia jest na tyle goraca i gesta, ze od-
dziatywania pomiedzy wytworzonymi kwarkami sg bardzo
stabe i stad uktad ten zachowuje sie w przyblizeniu jak
gaz doskonaty. Doswiadczalne poszukiwania takiego
asymptotycznego stanu materii, rozpoczete w potowie
lat osiemdziesigtych XX wieku, zakonczyty sie jednak
bez definitywnych konkluzji. Wydaje sie nam teraz,
ze obraz bardzo goracej i gestej materii, oparty na zja-
wisku asymptotycznej swobody, jest zbyt uproszczony
(lecz by¢ moze energie dostepne w akceleratorach sg
ciagle zbyt niskie). Wspomniane wyzej eksperymenty
na akceleratorze RHIC, ktérych wyniki $wietnie opisu-
je relatywistyczna hydrodynamika ptynu doskonatego,
wskazujg na obecno$¢ silnych oddziatywan pomiedzy
sktadnikami plazmy kwarkowo-gluonowej (to ostatnie po-
jecie zaczeto zatem funkcjonowaé w oderwaniu od jego
pierwotnego znaczenia zwigzanego z gazem stabo od-
dziatujacych kwarkéw i gluonow).

Co wnoszag nowe dane przedstawione na konferen-
cji Strangeness in Quark Matter 2011 w PAU? Na razie
trudno na to pytanie odpowiedzie¢, bo teoretycy muszag
sie teraz zajac¢ ich interpretacja. Wydaje sie, ze obraz
fizyczny uzyskany na akceleratorze RHIC utrzyma sie
w zasadniczych zrebach, ale wieksza precyzja danych
z LHC stanowi wyzwanie dla konstruowanych przez fi-
zykow doktadnych modeli i teorii. Dzieki tym danym do-
wiadujemy sie w szczegdlnosci, jakie wtadciwosci miata
materia we wczesnym Wszechs$wiecie, gdy jego wiek
wynosit okoto 10 mikrosekund (10-5 s)!

Warto tu podkresli¢ ré6znice w badaniach w CERN-ie
zderzen proton—proton i zderzen jadro—jadro. Zderzenia
proton—proton ukierunkowane sg na odkrycia nowych
czastek (bozon Higgsa i czgstki supersymetryczne) i we-
ryfikacje nowych teorii o charakterze fundamentalnym.
Zderzenia jader atomowych odbywajg sie przy nieco
nizszych energiach i ich celem jest badanie wiasnosci
uktadéw makroskopowych ztozonych z kwarkéw i glu-
onow, takich jak np. réwnanie stanu lub wspdtczynni-
ki kinetyczne (trzeba tu jednak pamietaé, ze objetosci
tych makroskopowych obiektéw wynosza typowo 10 fm?
[femtometréw szesciennych], a jeden femtometr to 10-%°
metra).

W swej istocie fizyka relatywistycznych ciezkich
jonow taczy tradycyjng fizyke jadrowa z fizyka czastek
elementarnych. Stosuje sie w niej metody teoretyczne
z praktycznie wszystkich dziatéw fizyki, co czyni z niej
dziat fizyki o interdyscyplinarnym charakterze. Wspo-
mniane wyzej zwigzki fizyki relatywistycznych ciezkich
jonoéw z kosmologia, a takze z astrofizyka, nadajg jej
duzg atrakcyjnos¢. Najwazniejsze jest jednak to, ze to
dziat fizyki silnie motywowany przez eksperyment, gdzie
praca fizyka polega na zrozumieniu istoty nowo bada-
nych procesoéw fizycznych.

Wracajac do SQM 2011, chyba najwspanialsze jest
to, ze w Krakowie mogliSmy oglada¢ po raz pierwszy
tak wiele nowych danych z obecnie najpotezniejszego
na swiecie akceleratora. Pragnienie pochwalenia sie
uzyskanymi nowymi rezultatami spowodowato, ze kra-
kowskie wydanie SQM (trzynaste z kolei) zanotowato
rekordowg liczbe uczestnikow: blisko 170 oséb z 20 kra-
jow. Oprécz sesji plenarnych, odbywajacych sie w Duzej
Auli PAU, zorganizowane zostaty sesje rownolegte w po-
kojach seminaryjnych Akademii.

Krakowska konferencja Strangeness in Quark Mat-
ter odbyta sie w cztery miesigce po konferencji Quark
Matter 2011 (23—28 maja 2011 w Annecy, Francja). Kon-
ferencje z serii Quark Matter sa najwazniejszym wyda-
rzeniem tego typu w fizyce ciezkich jonéw. W Annecy,
gdzie po raz pierwszy na duzg skale omawiano wyniki
z LHC, spotkato sie prawie 800 oséb. Mozna pokusi¢ sie
o stwierdzenie, ze konferencja SQM 2011 w Krakowie
stanowita bardzo istotne uzupetnienie Quark Matter 2011,
jezeli chodzi o prezentacje danych z LHC. Pod koniec
SQM 2011 niektorzy jej uczestnicy twierdzili nawet,
ze skrét SQM moze oznaczaé nie Strangeness in Quark
Matter, lecz Small Quark Matter. Patrzac na program
SQM 2011 i tytuly prezentacji, zauwazamy jednak,
ze tematyka tej konferenciji byta tradycyjnie zorientowana
na czastki dziwne.

W trakcie konferencji SQM 2011 odbyta sie sesja
jubileuszowa z okazji 60. urodzin prof. Johanna Rafel-
skiego, pomystodawcy badania czgstek dziwnych jako
swoistego rodzaju przekaznikéow informacji o plazmie
kwarkowo-gluonowej oraz zatozyciela serii konferencji
SQM. Johann Rafelski, ktéry urodzit sie w Krakowie,
obecnie pracuje na University of Arizona w Tucson, AZ.
Poswiecona Mu sesja naukowa dodatkowo przyczynita
sie do tego, ze na naszej konferencji licznie pojawili sie
Swiatowej stawy specjalisci w dziedzinie fizyki ciezkich
jonow.

Przyznanie przywileju zorganizowania tej waznej
konferencji miedzynarodowej Krakowowi traktuje jako
wyraz uznania dla wynikdw naukowych uzyskanych
w Krakowie, a takze we wspodipracujgcych z nami pol-
skich osrodkach naukowych.

Na koniec chciatbym serdecznie podziekowac
Panu prof. Andrzejowi Biatasowi za przyjecie konferencji
SQM 2011 pod skrzydta Polskiej Akademii Umiejetnosci.
Dostojno$¢ wnetrz Akademii i jej usytuowanie w sercu
starego Krakowa nadaty naszemu wydaniu SQM do-
prawdy niepowtarzalny charakter.

WOJCIECH FLORKOWSKI

Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach
& Instytut Fizyki Jadrowej PAN w Krakowie
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6 pazdziernika 2011 Tomas Transtromer otrzymat Nagrode Nobla w Literaturze

Tomas Transtromer

Stacja

Pociag sie¢ wtoczyl. Stoi wagon za wagonem,

lecz zadnych drzwi nie otwarto, nikt nie wysiada ani nie wsiada.
Czy w ogole sa jakie$ drzwi? Tam wewnatrz roi sie

od zamknietych ludzi co przesuwaja sie tam i z powrotem.
Wypatruja przez nieporuszone okna.

A na zewnatrz wzdluz pociggu chodzi czlowiek z miotem.
Uderza w kota, brzmi to stabo. Lecz nie tutaj!

Tutaj odgtos niepojecie nabrzmiewa: uderzenie pioruna,
bicie dzwonu katedry, wokoloziemski dzwiek

ktéry podnosi caly pociag i pobliskie mokre glazy.
Wszystko $piewa. Bedziecie pamietaé. JedZcie dalej!

Z tomiku Dziki plac, 1983

Przetozyta ze szwedzkiego Barbara Kobos-Kaminska (2002)

— QDD_LW‘BN 5
JAK sSUeNCLE

http://mleczko.interia.pl/
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Polska Wyprawa Naukowa do Peru:
badania najglebszego kanionu swiata

Gosciem Kawiarni Naukowej PAU i ,,Dziennika Polskiego”
bedzie w poniedziatek 17 bm. prof. Andrzej Paulo.

Andrzej Paulo urodzit sie w 1937 r. w Pionkach. Szkote
i Liceum im. Nowodworskiego skonczyt w Krakowie, a studia
z geologii odbyt i doktorat obronit na AGH. Tam tez uzyskat
habilitacje w 1983 r. Pracowat zawodowo w wielu krajach. Jest
autorem i wspotautorem ponad 300 prac naukowych. Jest alpi-
nistg i cztonkiem dozywotnim TOPR.

Prof. Andrzej Paulo kieruje od 2003 r. badaniami, ktére zmie-
rzajg do ustanowienia w Andach, na potudniu Peru, nowego parku
narodowego. Wspotpracuje z grupg 22 naukowcow z 10 osrod-
kéw w Polsce, wciggnat do pasjonujacego tematu 8 studentow.
Podkresla pomoc organizacyjng dra Andrzeja Gatasia.

a2 5_.  coshll
Prof. Andrzej Paulo w czasie prac badawczych w Andach w 2004 r.
(w tle kartowate wulkany) fot. Andrzej Gatas

Badania, w ktérych bierze udziat prof. Paulo, sg konsekwen-
cjg odkrycia i zdobycia w 1981 r. przez krakowskich studentéw,
zrzeszonych w klubie kajakowym Bystrze, najgtebszego kanio-
nu $wiata. Odkrycie to uczynito region Colca drugim z naj-
czesciej zwiedzanych miejsc w Peru, lecz wraz z inwestycjami
turystycznymi i hydroenergetycznymi sprowadzito mozliwos$¢
dewastacji jego unikatowych waloréw.

Polacy czuja sie odpowiedzialni za ochrone i zrbwnowazony
rozwoj tego regionu. Pierwszym krokiem jest poznanie i udoku-
mentowanie waloréw naturalnych: geologicznych, krajobrazowych,
wodnych, organizméw pionierskich. Zasoby kulturowe i archeolo-
giczne sg juz w znacznym stopniu zbadane przez Peruwianczy-
kéw i Misje Archeologiczng Uniwersytetu Warszawskiego.

W czasie wyktadu, ilustrowanego przezroczami, zostanie
przedstawiony teren badan. Dzigki gtebokiemu rozcigciu erozyj-
nemu Kordyliery Zachodniej Andéw (900-5800 m n.p.m.) jest tu
reprezentowanych 5 sposréd 8 stref naturalnych (bioklimatycz-
no-wysokosciowych) Peru. Przewaza pustynna wyzyna, a na jej
powierzchni i $cianach kanionu odstania sie bogactwo formacji
skalnych, struktur tektonicznych, form wulkanicznych i zjawisk
geodynamicznych we wspaniatej oprawie krajobrazowej. Ba-
dania Polskiej Wyprawy Naukowej powinny daé odpowiedz
na szereg pytan, np.: Dlaczego i kiedy wtasnie w tym miej-
scu powstat kanion Colca i kartowate wulkany grupy Andahua?
— Czy kanion bedzie sie jeszcze pogtebiat i w jakim tempie? —
Jakie zagrozenia dla mieszkancow tego obszaru niosg ciggle
jeszcze aktywne procesy geologiczne? — Czy zapis geomorfo-
logiczny wskazuje na konsekwentne zmiany klimatu i zasobow
wodnych? — Jaki jest sktad wod termalnych coraz szerzej ofe-
rowanych w kapieliskach?

Zaproponowano granice parku narodowego i otuliny, w ktorej
bedzie mozliwa dziatalno$¢ gospodarcza, okreslono kategorie
ochrony zgodne z systemem stosowanym w Peru oraz warunki
dostepnosci turystycznej. Okreslono réwniez pozadane dziatania
administracji panstwowej i wtadz lokalnych. Jakie skutki przyno-
szg prace polskich naukowcéw, mozna bedzie ustyszeé i zoba-
czy¢ w poniedziatek, 17 bm. o godz. 18.15 w Duzej Auli PAU.

(MN)
Szersze informacje o badaniach znajdujg sie na stronie:
home.agh.edu.pl/~peru/

13.10.2011, godz. 17.30, Mata Aula

Posiedzenie naukowe Komisji Historii Sztuki PAU
Mgr Beata Gawronska-Oramus,

Ficino i Savonarola. Dwa oblicza florenckiego renesansu

14-15.10.2011

X Dni Diugoszowskie w Krakowie

organizatorzy:

Polska Akademia Umiejetnosci, Uniwersytet Jagiellonski,
Ponadregionalne Stowarzyszenie Edukacyjne ,Wieniawa”
w Ktobucku

18.10.2011, godz. 11.00, Mata Aula

Posiedzenie naukowe Komisji Srodkowoeuropejskiej PAU
Mgr Krzysztof Hatgas,

Powstanie i dziatalno$¢ organizacji polskich na Ukrainie

po 1991 roku — historia i wspotczesnos$¢

19.10.2011, godz. 18.00, Mata Aula

Posiedzenie naukowe Komisji Historii i Kultury Zydéw PAU
Dr hab. Jan Doktor,

Weczesna literatura chasydzka w kontekScie historycznym

19.10.2011, godz. 18.00, sala 31

Posiedzenie naukowe Komisji Neofilologicznej PAU
Prof. Regina Bochenek-Franczakowa,

Zapamietac czy zapomnie¢? Dylematy powiesci francuskiej
po 9. thermidora (1795-1800)

21.10.2011, godz. 11.00, Mata Aula
Posiedzenie naukowe Wydziatu | Filologicznego PAU

Prof. Andrzej Sulikowski,
Dzieto ,catozywota” Hanny Malewskiej w stulecie urodzin

21.10.2011, godz. 12.00, sala 24

Posiedzenie naukowe Komisji Paleogeografii
Czwartorzedu PAU

Dr hab. Tomasz Kalicki, prof. UJK,
Wptyw kultur wezesnoneolitycznych na przemiany
paleogeograficzne Niziny Wschodniostowackiej

24.10.2011, godz. 10.30, Duza Aula

Zarzadzanie procesem digitalizacji oraz prawne
aspekty udostepniania kopii cyfrowych

Il konf. z cyklu Archiwa, biblioteki, muzea w dobie digitalizacji

organizatorzy:
Archiwum Nauki PAN i PAU, Komisja Historii Nauki PAU

24.10.2011, godz. 16.15, sala 31
Posiedzenie naukowe Komisji Spraw Europejskich PAU

Prof. Jerzy Osiatynski,
Kryzys i przyszto$c¢ strefy euro — lekcje dla Polski

25-26.10.2011, godz. 9.00, Duza Aula
Ksiaze Adam Jerzy Czartoryski — maz stanu
Konferencja w 150 rocznice $mierci

organizatorzy:
Polska Akademia Umiejetnosci, Fundacja XX Czartoryskich,
Muzeum Narodowe w Krakowie

27.10.2011, godz. 18.00, Duza Aula

Wspolne posiedzenie naukowe Komisji Historii Nauki PAU
i Komisji Geograficznej PAU

Prof. Stefan W. Alexandrowicz,

Akademicka Komisja Geograficzna w Krakowie

Zapraszamy na posiedzenia, ktére odbeda sie¢ w gmachu PAU przy ul. Stawkowskiej 17 w Krakowie
Informacje na temat posiedzen i konferencji mozna znalez¢ na stronie internetowej PAU (www.pau.krakow.pl)
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Wyniki pierwszych

konkurséw NCN ogloszone

MAGDALENA DUER-WOJCIK

Narodowe Centrum Nauki ogtosito wyniki pierw-
szych czterech konkurséw na finansowanie projek-
tow badawczych w zakresie badan podstawowych.
Kwota ponad 500 milionéw ztotych zostata rozdzie-
lona miedzy 1871 najwyzej ocenionych projektow.

Opublikowane listy rankingowe dotyczg konkursow
ogtoszonych przez Centrum w marcu 2011 roku:

* na finansowanie projektéw badawczych, w tym fi-
nansowanie zakupu lub wytworzenia aparatury
naukowo-badawczej niezbednej do realizacji tych
projektow (ogdlny);

« dla oséb rozpoczynajgcych kariere naukowg niepo-
siadajacych stopnia naukowego doktora;

« dla os6b rozpoczynajacych kariere naukowa posia-
dajacych stopienn naukowy doktora, realizujgcych
projekty majgace na celu stworzenie unikatowego
warsztatu naukowego lub powotanie nowego ze-
spotu naukowedo;

* na finansowanie projektow miedzynarodowych nie-
podlegajacych wspoétfinansowaniu z zagranicznych
$rodkéw finansowych.

Pierwsze konkursy NCN cieszyty sie duzym zain-
teresowaniem w $rodowisku naukowym. Do Centrum
sptyneto blisko 8000 wnioskéw o finansowanie projektow
badawczych, opiewajgcych na kwote niemal 2,5 miliarda
ztotych.

W wyniku postepowania konkursowego najwiekszag
liczbe grantéw przyznano w pierwszym konkursie, na fi-
nansowanie projektéw badawczych, w tym finansowanie
zakupu lub wytworzenia aparatury naukowo-badawczej
(ogd6lnym). W jego ramach ze $rodkéw NCN zostanie
sfinansowanych az 901 projektéw. W konkursie dla os6b
bez stopnia naukowego doktora na finansowanie moze
liczy¢ 613 projektéw, w konkursie dla osdb ze stopniem
doktora do finansowania zakwalifikowano 289 projektow,
zas w konkursie na projekty miedzynarodowe niewspot-
finansowane przyznano finansowanie 68 projektom.

Na liscie 1871 wnioskow zakwalifikowanych osta-
tecznie do finansowania znalazty sie 784 projekty z za-
kresu Nauk Scistych i Technicznych, 556 z zakresu Nauk
o0 Zyciu oraz 531 z zakresu Nauk Humanistycznych, Spo-
tecznych i o Sztuce.

LICZBA WNIOSKI WNIOSKI
NAZWA KONKURSU PANEL WNIOSKOW ZAKWALIFIKOWANE ZAKWALIFIKOWANE
ZGLOSZONYCH DO Il ETAPU DO FINANSOWANIA
NZ 1171 531 271
KONKURS OGOLNY* ST 1632 684 377
HS 888 397 253
NZ 814 316 182
KONKURS DLA OSOB
BEZ STOPNIA DOKTORA* ST 965 465 262
HS 629 282 169
NZ 429 157 75
KONKURS DLA OSOB
ZE STOPNIEM DOKTORA* ST 575 231 18
HS 411 174 96
KONKURS NA PROJEKTY Nz 9 50 28
MIEDZYNARODOWE ST 171 78 27
NIEWSPOLFINANSOWANE Hs 42 30 13

* uzyte w tabeli nazwy konkurséw to nazwy skrocone

(ciag dalszy — str. 7)
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Wyniki..

(ciag dalszy ze str. 6)

Tyle statystyk.
A w jaki sposéb wybrano najlepszych?

Reforma nauki wprowadzita istotne zmiany w proce-
sie naboru oraz oceny wnioskéw o finansowanie projek-
téw badawczych, w stosunku do modelu funkcjonujgacego
wczesniej w Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa Wyzsze-
go. Jej zatozeniem wyjsciowym byto przekazanie decy-
zji o finansowaniu konkretnych projektow badawczych
w rece naukowcow. To oni czuwajg od poczatku do kon-
ca nad przebiegiem konkurséw Narodowego Centrum
Nauki, aby wspiera¢ jak najlepsze pomysty i tym samym
podniesé konkurencyjnosc¢ polskiej nauki na arenie mie-
dzynarodowe;.

Przesledzmy zatem droge przyktadowego wniosku
ztozonego do NCN w ramach konkursow, ktérych wyni-
ki wtasnie ogtoszono. Pierwszg osoba, z kidrg wniosek
zetknat sie w Centrum byt Koordynator Dyscyplin. To pra-
cownik NCN, ktéry posiada co najmniej stopien naukowy
doktora. Obecnie jest ich w NCN os$mioro. Koordynator
czuwa nad przebiegiem konkursu w catej jego rozcia-
gtosci, wspotpracuje z Radg NCN, ktéra m.in. okresla
warunki przeprowadzania konkurséw oraz z ekspertami
oceniajgcymi wnioski.

Od wniosku do decyzji

Na poczatku nasz przyktadowy wniosek zostat
poddany ocenie formalnej. W ramach oceny formal-
nej Koordynator Dyscyplin sprawdzit, czy wniosek byt
kompletny, czy dotart do NCN w wymaganym terminie,
czy wnioskodawca oraz projekt spetniaja kryteria szcze-
go6towe konkursu (np. jesli wniosek ztozono w konkursie
dla 0s6b ze stopniem doktora, czy kierownik projektu
uzyskat stopien naukowy doktora w ciggu ostatnich
5 lat) oraz najwazniejsze: czy projekt dotyczy badan pod-
stawowych. Przypusémy, ze nasz przyktadowy wniosek
wzbudzit watpliwosci co do tego ostatniego kryterium.
Co sie z nim stato? Zostat skierowany do konsultacji
z Przewodniczacym Zespotu Ekspertéw dla panelu,
w ramach ktérego zostat ztozony. Ewentualne dalsze
watpliwosci kazdorazowo rozstrzygat Zespoét Ekspertow.
Teraz zatézmy, ze decyzja Przewodniczacego byta po-
zytywna.

Poniewaz nasz wniosek przeszedt ocene formal-
na, przechodzimy do kolejnego kroku. Wniosek zostat
przekazany przez Koordynatora Dyscyplin do Przewod-
niczacego Zespotu Ekspertow (ZE) w celu rozpoczecia
oceny merytorycznej. Zespoty Ekspertow to réwniez
nowe rozwigzanie w procesie oceny wnioskow, wpro-
wadzone w ramach reformy nauki. ZE skfadajg sie
z wybitnych naukowcow, specjalistdw w swoich dziedzi-
nach, ktérzy sg wybierani przez Rade NCN i powotywani
przez Dyrektora.

Ocena merytoryczna naszego przykladowego wnios-
ku odbyta sie w dwdch etapach. W pierwszym z nich,
jego recenzji dokonali dwaj cztonkowie Zespotu Eksper-
téw oceniajgcego wnioski w ramach panelu, ktéry wybrat
nasz wnioskodawca. Wniosek nie zostat przydzielony
do ekspertéw losowo. Koordynator Dyscyplin oraz Prze-
wodniczacy ZE sprawdzili najpierw, czy nie istnieje ryzyko
wystapienia konfliktu intereséw podczas oceny wniosku.
Nie mogtby on byé recenzowany np. przez eksperta za-
trudnionego w tej samej jednostce co wnioskodawca.

Po zakonczeniu oceny merytorycznej przez wyzna-
czonych ekspertdw, wniosek zostat skierowany na pierw-
sze posiedzenie panelowe Zespotu Ekspertéow. Tam
na podstawie recenzji i dodatkowej dyskusji uzgodnio-
no dla niego ocene indywidualng. Udato sie — otrzymat
wysoka punktacje. Przeszedt wiec do drugiego etapu
oceny.

W drugim etapie nasz wniosek przeszedt kolejng
prébe. Zostat przekazany do oceny przez recenzentow
zewnetrznych, a wiec naukowcow niebedacych cztonka-
mi Zespotow Ekspertéw. PoniewaZz recenzje zewnetrz-
ne wykonujg réwniez eksperci zagraniczni, jest szansa,
ze wniosek oceniat uczony z Wielkiej Brytanii, USA lub
innego kraju. Réwniez i na tym etapie Koordynator Dys-
cyplin czuwat nad rzetelnoscig i bezstronnoscig oceny.
Recenzje wykonane przez ekspertéw zewnetrznych
przejrzat doktadnie cztonek ZE opiekujacy sie naszym
wnioskiem oraz zreferowat je na drugim posiedzeniu
panelowym zespotu. Podczas posiedzenia uzgodniono
ocene koncowg dla naszego wniosku.

Drugi etap oceny merytorycznej byt jednoczesnie
etapem ostatnim. W wyniku obrad ekspertéw NCN po-
wstaty listy rankingowe projektow skierowanych do fi-
nansowania. Nasz wniosek rowniez i te probe przeszedt
pomysinie i zajgt wysokie miejsce na liScie rankingowe;j
w swoim konkursie i w odpowiednim panelu. Poniewaz
Koordynator Dyscyplin nie zmienit kolejnosci projek-
téw na liscie rankingowej, lista zostata zatwierdzona
przez Dyrektora NCN w ksztalcie zaproponowanym
przez ZE i nasz wniosek szczesliwie zostat zakwalifiko-
wany do finansowania.

Co dalej?

Nasz wnioskodawca, jeden z tysigca o$miuset
siedemdziesieciu jeden szczeS$liwych grantobiorcow,
musi jeszcze poczekaé na decyzje administracyjng Dy-
rektora NCN. Kiedy jg otrzyma, powinien przygotowac
umowe o finansowanie projektu i odesta¢ ja do Cen-
trum wraz z niezbedng dokumentacjg. Po jej podpisaniu
przez Dyrektora NCN bedzie mdgt rozpocza¢ zaplano-
wane badania.

MAGDALENA DUER-WOJCIK



