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Balon
w chmurach

Wpadt mi niedawno w reke dokument pt. ,Projekt
Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzsze-
go w sprawie wzorcowych efektéow ksztatcenia”. Doku-
ment liczy 47 stron i zawiera szczegoétowy wykaz tego,
co uczelnia ma obowigzek przekaza¢ studentom w cza-
sie studiow na pigciu kierunkach: pedagogiki, filozofii,
matematyki, instrumentalistyki oraz elektroniki. W uza-
sadnieniu czytamy, ze rozporzadzenie realizuje odpo-
wiedni przepis nowej ustawy o szkolnictwie wyzszym.

Czyli wszystko zgodnie z prawem: ustawa uchwalo-
na, eksperci ministerstwa opracowali wymagany projekt,
Rada Gtéwna Szkolnictwa Wyzszego go zatwierdzita
i zostat przestany do ,konsultacji publicznej”. Nie wiem,
jak przebiegta konsultacja, nie jestem kompetentny w za-
kresie przedstawionych kierunkéw, nie chce zabierac

gtosu na temat meritum.

Od dawna jednak uwazam, ze produkowanie tego
rodzaju dokumentéw nie ma wigkszego sensu. Dlacze-
go? Bo studia wyzsze nie moga by¢ traktowane jako
prosta kontynuacja szkoty sredniej. Studenci to jednak
dorosli ludzie, a ich nauczyciele to fachowcy, ktérym
nie trzeba, a nawet nie wypada, ttumaczy¢, czego majgq
uczy¢. W dodatku — i to naprawde wzbudza niepokoj —
dokument ten wskazuje, ze tak autorzy, jak i resort cigg-
le jeszcze nie przyjmujg do wiadomosci, ze na wyzszej
uczelni znacznie wazniejsze od pytania ,co?” jest pytanie

»Jak?”. A najwazniejsze jest ,kto?”.

W rezultacie, dla dobrych uczelni o wysokim po-
ziomie dokumenty te sg obrazliwe i z pewnoscig wywo-
tajg serie ztosliwych komentarzy, a w najlepszym razie
zostang zignorowane. A na nedznych uczelniach, ktére
nie sg w stanie tych norm wypetni¢, bedzie sie wymagania
omija¢ (tak jak dotychczas) lub ewentualnie mechanicz-
nie odfajkowywac program. Wszak nie ma mechaniz-
mow, ktore mogtyby ten proces zweryfikowac. Innymi
stowy, jest to zupetnie niepotrzebny dokument, typowy
przyktad proby kodyfikacji spraw, ktérych kodyfikowac

nie nalezy.

Uderza zwtaszcza doktadno$¢, z jakg autorzy usi-
tujg okresli¢ wszystkie subtelnosci procesu dydaktycz-
nego. Przyktadowo, na kierunku filozofia znajdujemy
49 zalecen dla studiéw pierwszego stopnia oraz (rozu-
miem, ze dodatkowo) 43 zalecenia dla studiéw drugiego
stopnia. Podobnie z pozostatymi kierunkami.

Dla laika wiele z nich wydaje sie oczywiste i do-
prawdy nie wiadomo, po co pisa¢ takie banaty. Nie chce
znecac sie nad tym tekstem, ale wymaganie, aby absol-
went filozofii ,znat podstawowg terminologie filozoficzng
w jezyku polskim” albo ,samodzielnie zdobywat wiedze”,
jest doprawdy zenujgce. Z kolei absolwent matematy-
ki powinien ,dobrze rozumie¢ role i znaczenie dowo-
du w matematyce, a takze pojecie istotnosci zatozen”.
Czy naprawde méwimy o studiach WYZSZYCH?

Oczywiscie nie wszystkie zalecenia sg tak trywial-
ne. Wielu nawet nie potrafie zrozumie¢. Tylko dlaczego
sg tak szczegotowe? Kolejny przyktad: absolwent peda-
gogiki ,potrafi wykorzystywaé podstawowg wiedze teo-
retyczng z zakresu pedagogiki oraz powigzanych z nig
dyscyplin w celu analizowania i interpretowania sytuacji
edukacyjnych, wychowawczych, opiekunczych, kultural-
nych i pomocowych, a takze motywéw i wzoréw ludzkich
zachowan”. A to tylko jeden z 50 dezyderatow dla studiéw
pierwszego stopnia.

Chciatbym by¢ dobrze zrozumiany: nie mam pretensiji
do autordéw, ktérzy staneli przed zadaniem niemozliwym
do rozsgdnego wykonania. Moge tylko wyrazi¢ zdziwienie,
ze powazni ludzie zdecydowali sie poswieci¢ na to swoj
czas.

Nasuwa sie stara i dobrze znana anegdota. Za-
btgkany balon ptynie w gestych chmurach, gdy nagle
otwiera sie widok na ziemie. Widzac przechodzacego
cztowieka, jeden z podroznikdw wota: gdzie jestesmy,
dobry cztowieku? Styszy odpowiedz: w balonie. Chmury
ponownie zakrywajg ziemie. — A to pech, trafi¢ akurat
na uczonego: dostaje sie odpowiedz poprawng, doktadng
i kompletnie BEZUZYTECZNA.
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