Granty Iuventus Plus — czy minus?

0j, dobrze jest by¢ teraz mtodym naukowcem. Z jed-
nej strony stypendia Fundacji na rzecz Nauki Polskiej Start
czy stypendia ,Polityki”, z drugiej projekty Narodowego
Centrum Nauki o nowych wdziecznych nazwach Preludium
(dla os6b bez doktoratu) i Sonata (dla mtodych doktoréw),
a beda jeszcze projekty na staze podoktorskie i stypendia
doktoranckie. Pani Minister Kudrycka nie pozostaje w tyle:
rzutem na tasme w 2010 roku ogtoszone zostaty projekty
luventus Plus, kontynuowane w 2011.

W przeciwienstwie czy to do wspomnianych prestizo-
wych stypendiéw czy do pierwszych konkurséw na projek-
ty NCN dla mtodych badaczy, gdzie prawdopodobienstwo
sukcesu wynosito 20—25 procent, w ministerialnej akgc;ji
luventus Plus mozna zauwazy¢ niebezpieczny efekt. We-
dtug komunikatu MNiSW z 12 grudnia 2011 na temat roz-
strzygnie¢ konkursu, okoto potowa sktadanych wnioskéw
uzyskata finansowanie. Jest to zaskakujaco duze prawdo-
podobienstwo sukcesu, tak duze, ze budzi niepokd;.

W przypadku podobnych wnioskéw w ramach NCN,
duza liczba ztozonych propozyciji byta rozpatrywana w pierw-
szym etapie przez Zespot Ekspertow. Tworzono liste ran-
kingowa dla danej kategorii, a nastepnie najlepsze wnioski
(w ilosci odpowiadajacej sumarycznej kwocie réwnej po-
dwojonej sumie przeznaczonej do finansowania) rozesta-
no do recenzentéw. Po uwzglednieniu ich opinii, Zespot
Ekspertow ustalit ostateczna liste rankingowa. Ta trojstop-
niowa procedura zapewnita, jak sadze, w miare optymalny
wybér nagrodzonych projektéw. Na okoto 3800 ztozonych
wnioskéw we wspomnianych dwoch kategoriach dla ,mto-
dych” okoto 900 zyskato finansowanie (szczegéty za arty-
kutem prof. A. Jajszczyka w ,PAUzie Akademickiej” 143)
na faczna sume 175 min zt. Zgodnie z informacjami ze stro-
ny NCN wnioski analizowato ponad 500 ekspertéw (podzie-
lonych na panele tematyczne) oraz zewnetrzni recenzenci
(kilka tysiecy recenzji).

Dla kontrastu, w ministerialnej akcji luventus Plus 340
wnioskow na 652, ktore wptynety, uzyskato finansowanie
na sumaryczng kwote prawie 74 min zt. Oceny dokonat
zespot 31 ekspertow (czyli po okoto jednym ekspercie na
zespot tematyczny NCN). Jesli jeden wniosek widziato
dwoch ekspertéw, to kazdy oceniat okoto 40 wnioskoéw,
niekoniecznie z dziedziny, w ktérej byt w petni kompe-
tentny. Projekty nie byty recenzowane przez specjalistow.
Whioski nasuwaja sie same.

Chciatbym tylko przypomnieé, ze to NCN jest ustawo-
wym organem, ktory ma finansowa¢ badania podstawowe
poprzez konkursy na wszelkiego rodzaju projekty badaw-
cze. Sens inicjatywy MNiSW o ustanowieniu programu
luventus Plus w listopadzie 2010 (gdy okoto 40 min zt zo-
stato rozdane pomigdzy tych, ktérzy zdazyli ztozy¢ wnioski

w ciggu mniej wiecej tygodnia od ogtoszenia do zamknie-
cia konkursu!) jest mato zrozumiaty, podobnie jak konty-
nuacja tej inicjatywy w 2011 r. Tym razem konkurs zostat
przynajmniej ogtoszony wystarczajgco wczesnie (w lipcu)
i przynajmniej zostat powotany Zespét Ekspertow. Ale nie-
doskonato$¢ procesu oceny projektéw budzi, podkreslam,
powazne watpliwosci.

Szczegolnie, jesli przyjrzymy sie detalom konkursu
luventus Plus. By formalnie nie dublowaé¢ konkurséw reali-
zowanych przez NCN, reguty luventus Plus zaktadaty ba-
dania nie catkiem nowe, ale takie, ktére byty kontynuacjg
juz opublikowanych w najwazniejszych $wiatowych cza-
sopismach rezultatéow. Jednym z kryteriéw, obok wartosci
naukowej projektu, byt dla wspomnianych wczesniej cza-
sopism sumaryczny impact factor czasopism naukowych
lub kategoria czasopisma na liscie ERIH (dla humanistow).
Impact factor (IF) jest jedng ze stosowanych miar jakosci
czasopism naukowych w naukach $cistych i przyrodni-
czych, natomiast nie powinno sie go uzywac do innych
celéw'. W szczegdlnosci do procedur konkursowych...

Pikanterii dodaje catej sprawie fakt, ze wnioski na kon-
kurs luventus Plus nalezato sktada¢ w wersji jedynie pa-
pierowej. Dla poréwnania wnioski w NCN sg sktadane
réwniez elektronicznie, poprzez bazge OPI, co umozliwia
szybki dostep do nich i ich porownywanie. Jest to szczegol-
nie istotne wskutek ustawowego wymagania, by te same
zadania badawcze nie byty finansowane z réznych zrodet
srodkoéw przeznaczonych na nauke. Skfadanie wnioskéw
w wers;ji elektronicznej niewatpliwie utatwitoby kontrole tego
zjawiska.

W Swietle tych obserwacji jestem przekonany, ze opty-
malnym rozwigzaniem bytoby odstgpienie od realizacji
kolejnych edycji programu luventus Plus jako niedopraco-
wanego (i niepotrzebnie konkurencyjnego do istniejacych
konkurséw badawczych w ramach NCN) rozwigzania. Za-
fozenia konkursu sg bowiem zblizone do wymagan kon-
kursu typu Sonata. Optymalne bytoby za to przekazanie
dodatkowych srodkéw do NCN, jesli takie nadwyzki poja-
wiajg sie w ramach danego roku kalendarzowego.

JAKUB ZAKRZEWSKI

Zaktad Optyki Atomowej
Instytut Fizyki im. M. Smoluchowskiego
Uniwersytetu Jagiellonskiego

' Zob. np. szerokie oméwienie tej tematyki przez prof. K. Zycz-
kowskiego w ,Forum Akademickim” 10/2011 i 11/2011 lub o$wiad-
czenie Europejskiego Stowarzyszenia Redaktoréw Naukowych
dotyczace niewtasciwego wykorzystywania impact factoréw
http://www.ease.org.uk/statements/EASE_statement_on_im-
pact_factors.shtml

N NARODOWE CENTRUM NAUKI
WSPIERA POLSKA NAUKE

arys
* KRA W

2okw  Miasto Krakow

krakow.pl

Partnerem czasopisma jest


http://pauza.krakow.pl/143_6&7_2011.pdf
http://www.ease.org.uk/statements/EASE_statement_on_impact_factors.shtml
http://www.ease.org.uk/statements/EASE_statement_on_impact_factors.shtml

www.pauza.krakow.pl

Ontologiczne spojrzenie

na mikroczastki

JERZY A. JANIK

Ten esej tylko dotyka spraw fizyki, w wiekszym na-
tomiast stopniu dotyczy filozofii, a w szczegdlnosci onto-
logii. Ogdlnie rzecz biorac, chodzi w nim o ontologiczny
status obiektow kwantowych. Tre$¢ fizyczna podana jest
w duzym skrocie, podkreslone sg natomiast aspekty on-
tologiczne.

1. Sprawa identycznosci
danego rodzaju mikroczastek

Czastki mikroswiata (danego rodzaju — np. elektrony)
sq naprawde identyczne. ,Naprawde” to znaczy nie tak jak
kule bilardowe, ktére moga wygladac¢ identycznie, ale na-
prawde nie sa. Roznig sie jakimi$ minimalnymi, niezauwa-
zalnymi aspektami ksztattu, tekstury itp. W stowniku filozo-
ficznym znajduje ostrzezenie: zadne dwie rzeczy nie mogg
by¢ identyczne we wszystkich aspektach — gdyby tak byto,
to nie bylyby dwiema rzeczami. Znajduje réwniez pojecie
identycznosci: dwie rzeczy sg identyczne, gdy wszystkie
charakterystyki jednej sa tez charakterystykami drugiej
i vice versa. Otéz dwie mikroczgstki — np. dwa elektrony
— sg rézne, gdy dwie reprezentujace je funkcje falowe sg
rézne, albo majac rézng posta¢ matematyczna, gdy np.
elektrony sg w réznych stanach kwantowych, albo majac
nawet te sama posta¢ matematyczna, ale bedac przesunie-
te w czasoprzestrzeni. Aspekt nierozréznialnosci dotyczy
wszystkich mikroczastek, a wigc i bozonow, i fermionéw.
Ale w przypadku fermionéw (np. elektronéw) przejawia sie
W sposoOb szczegdlnie drastyczny w postaci tzw. zakazu
Pauliego. Ot6z w atomie nie moga znajdowaé sie dwa
elektrony w tych samych stanach. By¢ moze — zgodnie
z tym, co napisatem powyzej — takie dwa elektrony
nie bytyby dwiema rzeczami.

2. Mikroczastki jako byty in potentia
i jako byty in actu

Niektore mikroczastki sg niestabilne i mogg rozpa-
dac sie, dajgc jako wynik rozpadu inne mikroczastki. Np.
muon (u) podlega przemianie na elektron i neutrina. Mozna
wiec powiedzie¢, ze muon jako taki jest in potentia prze-
miany. Wiadomo réwniez, ze neutrino wystepuje w trzech
odmianach: jako neutrino elektronowe, neutrino muonowe
i neutrino tauonowe. Ma miejsce przy tym tzw. oscylacja,
polegajaca na kolejnym przeksztatcaniu si¢ neutrina z jed-
nej odmiany w drugq i trzecia. Mozemy zatem powiedzie¢,
ze dana odmiana neutrina jest in potentia sta¢ sie drugg od-
miang i trzecig. W obu przyktadach pojecie bytu in potentia
nie rézni sie od tego, ktére wyksztatcito sie na gruncie
obserwacji $wiata makroskopowego. Wspomniany muon
jest jako muon in actu i jednoczesnie jest on in potentia
przemiany.

Ale mechanika kwantowa, czyli teoria rzadzaca mi-
kroczgstkami, dopuszcza istnienie czgstek w tzw. super-

pozycji standw, czyli czym$ w rodzaju sumy wszystkich
dozwolonych mozliwosci. Powaznie mozna zapytaé, czy
obiekt w superpozycji stanéw JEST. Jezeli mozna mu
przypisac¢ jakies JEST, to jest to ESSE in potentia. | tyl-
ko jako takie wynika z réwnan mechaniki kwantowej, np.
z réownania Schrédingera. Gdy nastgpi akt pomiaru, czyli
gdy zrealizuje sie jedna z mozliwosci, wtedy w wyniku
takiej redukcji otrzymujemy byt in actu, ktéry (trzeba to
z naciskiem powiedzie¢) nie wynika z rownan mechani-
ki kwantowej, jest do niej niejako dotaczony. Précz wiec
aspektu in potentia wspomnianego powyzej dla czastek
rozpadajgcych sie lub oscylujacych (neutrina), ma tu miejsce
specyficzny aspekt in potentia, charakterystyczny dla su-
perpozycji mozliwosci.

Podkreslam, ze przejscie od superpozycji stanéw do
jednostanowego wyniku pomiaru jest, z formalnego punktu
widzenia, tajemnicg, ktdrej jak dotychczas nie rozumiemy.
Niektorzy sadza, ze wchodzi tu do akcji oddziatywanie
pozamaterialne pomigdzy obiektem a umystem (mind)
obserwatora, ktérego udziat jest niezbedny. Inni fizycy
nie przyjmuja tej niezbednosci. Warto jednak zwrdéci¢ uwage,
ze w sferze czysto umystowej, sferze przezycia (Erlebnis),
ktére stanowi element husserlowskiej fenomenologii, su-
perpozycja standw ma miejsce. Moge przezywac rados$¢
z jakiegos faktu i jednoczesnie (jako co$ w rodzaju tta)
zmartwienie spowodowane inng okolicznoscig. Réwniez
zjawisko rozterki przed decyzjg ma charakter superpozycji,
natomiast podjecie decyzji — charakter redukcji.

3. Wzajemne oddziatlywanie
jako przejaw wymiany czastek posredniczacych

Obserwacja przyrody, jeszcze ta przednaukowa,
dostarcza oczywistych dowodoéw, ze jej obiekty dziatajg
na siebie wzajemnie. Jabtko spada z drzewa na ziemie,
zwierzeta wspotzyja lub/i walczg, ludzie organizujg sie
w spoteczenstwa itd. W wielu przypadkach tego typu, przy
dziataniu i oddziatywaniu nastepuje jakas wymiana — aktu
mitosci czy sympatii, informacji itp. Dawno temu, w ja-
kiej$ ksiazce popularnonaukowej, znalaztem pogladowy
przyktad wzajemnego dziatania potaczonego z wymiang
elementu posredniczacego: Partnerzy rozgrywajacy partie
tenisa niewatpliwie potaczeni sg wzajemnym dziataniem,
a elementem posredniczacym jest pitka wymieniana.

W $wiecie mikroczastek, stwierdzajac dziatanie jed-
nej na drugq, musimy koniecznie doszukiwac sie istnienia
elementu posredniczacego, ktérego wymiana decyduje
o dziataniu wzajemnym. | tak: oddziatujgce elektrony wy-
mieniajq foton, oddziatujace kwarki wymieniaja gluon itd.
Niekiedy wzajemne dziatanie moze byé¢, niejako, wielokie-
runkowe — np. wytlumaczenie zjawiska nadprzewodnictwa
wymaga przyjecia, ze dwa elektrony moga przyciggac sie
wzajemnie, tworzgc pary, a dzieje sie to poprzez wymiane
czastki posredniczacej — fononu, ktéry — klasycznie rzecz
biorgc — odpowiada drganiu sieci krysztatu.



Foton jest typowg czastka posredniczaca w oddziaty-
waniach elektromagnetycznych, gluon jest typowg czastkg
posredniczacag w oddziatywaniach silnych, a dla oddzia-
tywan stabych okazato sie konieczne wprowadzi¢ az trzy
czastki posredniczace. W nukleonach (protonach i neu-
tronach) gluony posrednicza w oddziatywaniach miedzy
kwarkami — oddziatywaniach silnych. Natomiast nukleony
w jadrze oddziatujace tez silnie, pomiedzy sobg wymie-
niajq pion.

4. Mikroczastki - byty substancjalne
czy przypadlo$ciowe?

Dychotomia: substancja kontra przypadtosé, jest
od dawna ugruntowana w terminologii filozoficznej. Np.
réza jest bytem substancjalnym, a kolor rézy przypadtoscia
(bytem przypadtosciowym). W swiecie mikroczastek oczy-
wiste wydaje sie nadanie danej mikroczastce — np. elek-
tronowi, muonowi, pionowi — rangi substancji (bytu sub-
stancjalnego). Przypadto$ciami elektronu (np.) bytaby jego
masa, tadunek elektryczny, spin itp. Mozliwe jest jednak
inne podejscie, oparte na kwantowej teorii pola. Kwantowa
teoria pola elektromagnetycznego traktuje elektrony jako
stany wzbudzone tego pola. W stanie podstawowym pole
pozbawione jest elektronéw. Natomiast tadujac do pola
energie, kreujemy jego stany wzbudzone, charakteryzuja-
ce sie coraz wiekszg — w miare tadowania — energia, liczbg
elektronéw. W tym obrazie substancjg jest chyba pole,
a elektrony przypadtosciami.

5. Wyodrebnienie czesci z calosci
dla mikroczastek

Roztozenie jakiej§ catosci na sume czesci sktado-
wych jest czynnoscia, ktéra w zyciu codziennym czesto
ma miejsce. Stwierdzamy jednak, ze cato$¢ jawi sie nam
jako wieksza od sumy czesci. Np. cztowiek to cos wiecej
niz zbioér komorek tworzacych jego organizm. Z tego fak-
tu zdawano sobie sprawe w filozofii juz dawno. Pozwa-
lam sobie zacytowa¢ tu teze Kazimierza Twardowskiego,
uogodlniajaca pojecie czesci i, niejako, likwidujgcg nadmia-
rowos¢ catosci nad sumg czesci. Oto cytat:

Stowo czes$¢, sktadnik nalezy bra¢ w najszerszym
sensie. Nie tylko to, co zwyczaj jezykowy codzienne-
go zycia lub matematyki oznacza jako czes$¢, ma by¢
przez to rozumiane, ale w ogdle wszystko, co daje sie
wyrézni¢ w przedmiocie przedstawienia, bez wzgledu
na to, czy mozna mowi¢ o rzeczywistym, czy tylko
myslowym na to wyrdznialne.

Jezeli méwimy np. o nukleonie, jako ztozonym z czesci
sktadowych — kwarkéw, to do garnituru czesci (w mysl
podanej powyzej tezy Twardowskiego) nalezy dotgczy¢
wzajemne oddziatywania miedzy kwarkami, a wiec gluony.
Podobnie w jadrze atomowym, précz nukleonéw nalezy
wprowadzi¢ oddziatywanie pomiedzy nimi, a wigc piony,
bedace elementami posredniczacymi.

Na ogét w danym makroobiekcie cze$ci sktadowe
mozna wyodrebni¢ nie tylko myslowo. Gorzej jest z efe-
merydalnymi myslowymi ,czesciami”, bo one tworzg sie
i znikaja, istniejg wiec na sposdb wirtualny. W jakims stop-
niu to sie jednak udaje — rozbijajac jakies$ jadro np. przez
zbombardowanie go przyspieszonymi w akceleratorze mi-
kroobiektami, otrzymujemy poszczegélne nukleony, ale tez
piony, czyli czastki posredniczace, ktore sie przy tym ja-
ko$ wyzwolity. Przy analogicznej probie rozbicia nukleonu

T W. Strozewski, Ontologia, Areus, Znak, 2004, str. 214.

www.pauza.krakow.pl

na kwarki, sprawa sie nie udaje. Ani poszczeg6lnych kwar-
kow, ani gluonéw nie daje sie wydzieli¢. Pozostajg one,
w mysl| tezy Twardowskiego, wyréznialne tylko myslowo?.

6. Nielokalnos¢ - ,Entanglement”

Niektére wtasnosci makroobiektéw (przypadtosci) mo-
ga by¢ niezwykle silnie ze sobg sprzezone, tak iz tworzg
jedng catos$¢, niezaleznie od lokalnych sytuacji kompo-
nentéw. Przyjat sie termin, ze sg ,splatane” (entangled).
Dotyczy to np. dwdch spindw, ktdre w wyniku splatania usta-
wity sie w sytuacji antyréwnolegtej. Oddalajac je od siebie,
utrzymujemy w mocy ich splatanie. Jezeli jeden z nich
zostanie odwrécony, to drugi — jakkolwiek daleko by byt
— odwraca sie natychmiast, tak ze zachowana zostaje
sytuacja antyréwnolegta. ,Natychmiast” nie oznacza krét-
kiego ewentualnie czasu transportu sygnatu, np. elektro-
magnetycznego, od jednego do drugiego. Wydaje sie,
ze ,catosciowos$¢” uktadu dominuje nad lokalnoscia, likwi-
duje lokalnosé.

7. Pokora fizyka

Mimo znakomitych osiggnieé, uzyskanych gtownie
w ciggu ostatnich trzystu lat, gmach fizyki jest ciagle w bu-
dowie — niewiedza chyba przewaza nad wiedzg — i to sty-
muluje postawe pokory, pokory przed majestatem Tajem-
nicy... W tym eseju chciatbym podkresli¢ fakt, ze mechani-
ka kwantowa, niesfalsyfikowana dotychczas teoria zjawisk
fizycznych, jest niezrozumiata, gdy chodzi o interpretacje
jej podstaw, i to juz od osiemdziesieciu lat. Moim zdaniem
spory interpretacyjne, ktére trwajg, dotycza nie tyle fizy-
ki, co ontologii, ktéra z mechaniki kwantowej sie wytania.
Chciatbym tutaj nawigza¢ do podejscia Immanuela Kanta,
do sporu pomiedzy empirycystami a racjonalistami, sporu,
ktéry przejawit sie w specyficznie kantowskim podejsciu
do faktow typu phenomena i noumena. Kantowskie ro-
zumienie pojecie noumenon jest (o ile dobrze rozumiem)
radykalne. Noumenon to dla Kanta® rzeczywisto$¢, ktéra
przekracza doswiadczenie i catg racjonalng wiedze. Rozum
musi zatozy¢ jej istnienie, wie o jej istnieniu, ale nie wie, ja-
kie ono jest, nie rozumie go. Ot6z jeszcze raz podkreslam:
Obiekt w superpozycji stanéw chyba JEST, ale to JEST
przejawia sie w dziwny sposob. Nie mozna mu przypisaé
zadnej wiasnosci. Klasyczna ontologia twierdzi, ze co$
bez wiasnosci nie istnieje! By¢ moze to natchneto Nielsa
Bohra do wyrazenia pogladu, ze kwantowy obiekt w su-
perpozycji stanéw nie istnieje. A jednak zaden ekspery-
mentator nie moégtby przyja¢ takiego twierdzenia. Czyli —
kantowski noumenon!

Po redukciji, ktéra (jeszcze raz podkreslam) nie wyni-
ka z réwnania Schrodingera, mamy wprawdzie zrozumia-
ty fakt istnienia okreslonego aspektu obiektu, ale sama
transformacja: superpozycja stanéw — stan aktualny, jest
niezrozumiata. Znowu kantowski noumenon!

JERZY A. JANIK

Instytut Fizyki Jadrowe;j
im. H. Niewodniczanskiego PAN w Krakowie

2 Liczne dane eksperymentalne z LHC sugeruja, iz materia wy-
produkowana w zderzeniach ciezkich jonéw w stanie poczat-
kowym byta plazmg kwarkowo-gluonowg, majacq wiasnosci
kolektywne (AMK).

3 The Harper Collins Dictionary Philosophy, by P. A. Angeles,
Harper Prennial, 1992.
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Whnioski ze wspomnieni szkolnych

Z przyjemnoscig przeczytatem refleksje ABBY (,PAUza
Akademicka” 145) na temat, jaka powinna by¢ szkota. Pierw-
szy raz spotkatem jasne stwierdzenie, ze szkota nie powinna
by¢ zabawa i przede wszystkim powinna uczy¢ solidnego
podejscia do obowigzkéw. Po wpojeniu tej umiejetnosci
catg reszte mozna uzna¢ za mato istotne szczegoty. Wydaje
mi sie oczywiste, ze conditio sine qua non tego, by wydatki
na szkoty (bodaj najbardziej znaczaca pozycja budzetu
panstwa) nie byty pieniedzmi wyrzuconymi w bloto, jest
rozliczanie uczniéw z realizacji obowigzkow. | nie w kate-
goriach nagrody i kary, a przyczyny i skutku. Mtody cztowiek
powinien w szkole zrozumie¢ podstawowg zasade, jaka
jest determinizm. Czyli powinno mu sie wpoi¢, ze — nie-
zaleznie od checi, marzen, sympatii — po wykonaniu pew-
nych czynéw nalezy spodziewac sig¢ konsekwencji, ktérych
unikng¢ jest trudno. Powyzsze zdania moze wydajg sie
trywialne, jednakze w ,Swiecie spotecznym” w znacznej
mierze decyduja nie tyle przyczyny, co ,ambicje”, ,reguty”,
wrecz ,public relations”.

Korzystajac z tego, mozna, odwotujgc sie do réznych
regut, wykreci¢ sie od roboty. Méwigc bez eufemizmow,
sprawnie manewrujgc nauczycielem, rodzicem, pedagogiem
szkolnym, dyrektorem, wrecz kuratorem, mozna nie tylko sie
nie uczyc¢, ale nawet i ,gra¢ na nosie” wszystkim wymie-
nionym, nie majac probleméw z kolejnymi promocjami.
Od czasu do czasu zdarza mi sie mysle¢, ze plaga narko-
tykéw w szkole wynika z checi uniknigcia wysitku. Po prostu
mtody cziowiek kalkuluje: uczyc¢ sie, czy zapali¢ skreta?
Jak zapale, to bede ,narkoman” i pedagog szkolny ,aby
mnie ratowac”, zadba, bym dostat promocje bez uczenia sie
(dzieki czemu uzasadni przydatnos¢ swojego etatu!). Pew-
nie tu przesadzam, ale ten obraz jest w jaki$ sposéb, przy-
najmniej czesciowo, prawdziwy.

Co wiec nalezatoby zrobi¢? Wedtug mnie bardzo
niewiele. Wystarczytoby powrdci¢ do realnego rozliczania
z podstawowego obowigzku, czyli nauki. Realnego — to zna-
czy, ze wynikiem oceny postepédw powinna by¢ nie cyferka
w dzienniku i na $wiadectwie, a np. program realizowany
w roku nastepnym lub rodzaj szkoty, do ktérej po ukoncze-
niu aktualnej mozna by aplikowac.

Kto$ mogtby zapytac, skad ja wiem, ze co$ takiego
uzdrowitoby szkote. Ano... pamietam. Urodzitem sie w 1952 .,
€O 0znacza, ze w 6smej klasie chodzitem do najstarszej klasy
w szkole podstawowej, a w czwartej do najstarszej w liceum.
A najstarsza klasa to ta, na ktérg zwrécone sg oczy
wszystkich i jej zachowania dyktujg standardy postepo-
wania w catej szkole.

W siédmej klasie wysiedzenie cho¢by i kwadransa
nad podrecznikiem byto niewykonalne. W ésmej jako$ wy-
siedzenie nad podrecznikiem byto tatwiejsze, a — zamiast
wybrykéw — na widok nauczyciela pojawiat si¢ usmiech
i grzeczne ,dzien dobry”. To samo wrécito w trzeciej klasie
liceum: prywatki, wagary, rajdy i zero nauki. W czwartej
znowu wrocito (w wyzszym stopniu, bo byliSmy cztery lata

starsi) to, co byto w dsmej. Po prostu w siédmej i trzeciej
klasie do jakichkolwiek decyzji o przysztosci byto daleko,
wiec zajmowalismy sie tym, co nas bawito. W ostatniej klasie
przyszedt czas na decyzje, a decyzja byta powazna. Szko-
ta zawodowa (w skrajnym przypadku zadna, bo i w za-
woddéwkach miejsc nie dla wszystkich wystarczato), tech-
nikum czy liceum. A po maturze studia, gdzie na jedno
miejsce bywato i kilkunastu kandydatéw. Dlatego i oceny,
i wiedza byty potrzebne.

Mysle, ze i teraz ten mechanizm by dziatat. Nietrud-
no zauwazy¢, dlaczego nie dziata, a wszedzie stychac¢
narzekania na postawe mitodziezy. Po prostu ,geniusze
dydaktyki” skrajnie ujednolicili szkolnictwo i niezaleznie
od tego, jakie szkoty sie skonczy, w ostatecznym roz-
rachunku otrzymuje sie doktadnie takie samo $wiadec-
two maturalne. Miodziez jest wystarczajgco rozgarnieta,
by zauwazy¢, ze opowiesci o konieczno$ci pracy i przy-
jemnosciach ptynacych ze zdobywania wiedzy sa zwyktg
reklama, niemajaca odpowiednika w rzeczywistosci.

Jak juz wspomniatem — to, czego bedziemy uczy¢
w szkole, uwazam za problem drugorzedny. Jednak po za-
tatwieniu problemu pierwszorzednego dotychczas drugo-
rzedny staje sie najwazniejszy. Trzeba wiec zastanowic sie,
na przykiadzie czego bytoby najlepiej wpaja¢ odpowiedzial-
no$¢ za swoje czyny. Ja najchetniej uczytbym krytycznego
podejscia do rzeczywistosci. Niewazne, czego uczymy,
to rzecz powinna byé przedstawiona z réznych punktéw
widzenia, tak by mtody cztowiek widziat r6zne mozliwosci
i nie uwazat, ze istnieje jakas jedynie stuszna prawda.
W praktyce trzeba by wiec uczy¢ przede wszystkim ope-
rowania nauczanym materiatem. Dlatego nie zgadzam sie
z twierdzeniem ABBY, ze matematyka przede wszystkim,
a fizyka, chemia, geografia itd. jako dodatek. Uwazam,
ze przede wszystkim konkretna dziedzina, ale traktowana
jako pretekst do refleksji nad nia, czyli — w praktyce —
do zastosowania matematyki'. Inaczej méwigc, uwazam,
ze matematyka podawana jako abstrakcyjna wiedza zwykle
kiepsko wchodzi w mato jeszcze uksztattowane umysty.
Sadze, ze duzo lepiej wesztaby do tych gtéw, gdyby kon-
sekwentnie przedstawia¢ jg w dziataniu i kazdy problem
matematyczny ilustrowaé odpowiednio dobranym fragmen-
tem rzeczywistosci, zaréwno przyrodniczej jak i spoteczne;.

Gdy wazniejszy problem zatatwimy, nastepny zyskuje
na znaczeniu, czyli warto sie zastanowié, ktére z naucza-
nych elementéw sg najbardziej przydatne i ktére zilustro-
wac¢ matematycznie. To ostatnie wskazuje, ze tematéw
do rozsadnej i pozytecznej refleksji nad edukacjg nie za-
braknie. W koncu to problem rozwijania w szereg, a ten
zwykle ma nieskonczenie wiele wyrazow.

JERZY KUCZYNSKI

" Dlatego za zbrodnie przeciwko narodowi uwazam to, co poja-
wito sie — przy aplauzie dydaktykéw — w nauczaniu fizyki, czyli
odmatematyzowanie (JK).
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Polska humanistyka -

Pojawiajace sie w ciggu ostatniego miesigca w prasie
ogolnopolskiej i mediach elektronicznych polemiczne wypo-
wiedzi zwigzane z jednej strony z problemem oceny dorobku
naukowego w naukach humanistyczno-spotecznych w Polsce,
a z drugiej z szerszg kwestig stanu polskiej humanistyki zmu-
szajg do kilku refleks;ji'.

Dziedziny humanistyczne niewatpliwie posiadaja ugrun-
towang pozycje w Swiecie nauki. Wynika to z dtugowiekowej
tradycji specyficznego typu wyksztatcenia promujacego eru-
dycyjnos¢. Z drugiej strony jednak wydaje sie, ze w ostatnich
latach dyscypliny humanistyczne stracity nieco ze swego
prestizu. W nowej rzeczywistosci promujacej wiekszg kon-
kurencyjnosé liczy sie skutecznosé w ubieganiu sie o roz-
nego rodzaju zewnetrzne finansowanie (projekty) oraz prak-
tyczne zastosowanie wiedzy przektadajace sie na transfer
technologii i powigzanie nauki z przemystem. W Niemczech
funkcjonuje nawet pojecie Orchideenfdcher oznaczajgce
.zbedne” w szerszym odbiorze, ,ekskluzywne” kierunki).

Nic wiec dziwnego, ze w takich warunkach polska hu-
manistyka przezywa swoisty kryzys tozsamosci, rozdarta
miedzy tradycjg a wyzwaniami rzeczywistosci (takimi jak
np. reforma systemu studiéw wyzszych), miedzy oceng pa-
rametryczng a specyfikg poszczegolnych dyscyplin czy tez
modelem relacji mistrz-uczen a relatywnie nowym, przynaj-
mniej w polskich warunkach, modelem zespotu naukowego
odchodzgcym od rozpowszechnionych dotychczas badan
indywidualnych.

Niestety, powstaje wrazenie, ze zamiast dyskusji o sta-
nie i wyzwaniach wspotczesnej humanistyki z ostatnich
publikacji i gloséw krytyki przebija zafatszowany w mojej
opinii obraz. Pokazuje on humanistyke jako dyscypline
o specyficznej roli ,narodowej”, bedacq zaktadnikiem wias-
nej, chlubnej przesztosci. Ta pozytywistyczna wizja jest jed-
nak nie do koinca prawdziwa. Otéz humanistyka, obojetnie
jak definiowana, tylko w niewielkiej czesci obejmuje problemy
historii czy archeologii Polski, historii polskiej kultury, albo
jezyka polskiego. Tak naprawde dyscypliny humanistyczne
to ogromne bogactwo tematéw dotyczacych réznych kultur,
réznych jezykéw, réznych systemdéw wierzen czy pragdow
filozoficznych. Problem jednak w tym, ze w dotychczaso-
wej dyskusji ta polonocentryczna perspektywa, przetozona
na kwestie jezykowe (modne ostatnio pytanie, w jakim jezy-
ku publikowa¢), dominuje nad rzeczywistg diagnoza stanu
polskich studiéw humanistycznych. Niestety, stan ten nie jest
najlepszy. Polscy badacze czesto majg zastrzezenia do ksztat-
tu systemu nauki, np. do warunkéw oceny parametrycznej
i zasad punktacji czasopism. Skarzg sie na ztg sytuacje ma-
terialng placowek badawczych i instytutow, ttumaczac w ten
sposob swojg inercje. Tymczasem nikt nie zwalnia badacza
z obowigzku prowadzenia pracy naukowej na najwyzszym
poziomie, a do tego nalezy takze dbato$¢ o upowszechnia-
nie wynikéw swoich studiow. Dochodzimy tu do centralnego
problemu jezyka publikacji. Odpowiedz na pytanie, w jakim

" Rozumienie ,humanistyki” przyjatem za definicjg Narodowego
Programu Rozwoju Humanistyki, ktéra do nauk humanistycz-
nych zalicza ,historie i archeologie, jezykoznawstwo i literaturo-
znawstwo, filozofie i religioznawstwo, historie sztuki, bibliologie,
archiwistyke, etnologie, antropologie kultury, muzykologie oraz
te dziedziny, badania i projekty, ktére zawierajg humanistyczne
tresci i postuguja sie humanistycznymi metodami” (por. http://
www.nauka.gov.pl/fileadmin/user_upload/Nauka/NPRH/
20100607_NPRH.pdf).
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jezyku nalezy publikowaé, jest mimo wszystko prosta. Publi-
kowac¢ nalezy w takim jezyku i w takim czasopismie, w ja-
kim toczy sie aktualna dyskusja. Z drugiej strony réznego
rodzaju opinie, jakoby istniaty takie problemy w jezyku czy
kulturze polskiej, o ktérych ,nie warto pisa¢ w obcym jezy-
ku”, sg absolutnie nie na miejscu i dowodzg, niestety, tylko
ograniczonej perspektywy. Nie widze zadnego argumentu
za stwierdzeniem, ze np. o dialektach jezyka polskiego
nie mozna pisa¢ w innym niz polski jezyku. Przeciez o kli-
nach hetyckich czy literaturze greckiej powstajg artykuty
i monografie zarowno w jezyku angielskim, francuskim, hisz-
panskim, jak i gruzinskim.

Rozumiem jednak sprzeciw wobec modelu unifikacyj-
nego, dopatrujgcego sie w jezyku angielskim wspoétczesnego
uniwersalnego jezyka nauki. To uproszczenie nie przystaje
do réznorodnosci dyscyplin humanistycznych. Nie wszystkie
gatezie humanistyki rozwijajg sie w USA czy Anglii réwnie
preznie jak w Niemczech i Francji. Dla przyktadu, jezyko-
znawstwo historyczne indoeuropejskie powstato jako dyscy-
plina naukowa w kregu niemieckich uniwersytetéw, i do dzis$
w Anglii na zadnym uniwersytecie nie istnieje profesura
w tym zakresie, a w USA ukazuje sie tylko jedno czasopismo
poswiecone tej problematyce ($redniej jakosci), podczas
gdy gtéwna dyskusja toczy sie w czterech czasopismach
niemieckich publikujacych artykuty w roznych jezykach, jed-
nym francuskim i jednym austriackim. Jesli wiec kto$ chce
wzig¢ udziat w aktualnej dyskusiji, musi sie stara¢ publikowaé
witasnie w jednym z tych szesciu periodykow, w przeciwnym
razie — drukujgc artykuty w lokalnym czasopiSmie — moze
po prostu nie dotrze¢ do potencjalnych odbiorcéw. A to chyba
powinno by¢ celem kazdej dziatalnosci badawczej.

Polscy humanisci majg tendencje do zamykania sie
we wiasnym $wiecie, podczas gdy tylko przez wymiane mysli,
w tym takze przez przyjmowanie krytyki z zewnatrz, beda
w stanie spojrze¢ na swojg tematyke z innej perspektywy,
poréwnujac swoje ustalenia z osiggnieciami nauki Swiatowej,
korzystajac z gotowych rozwigzan metodologicznych, para-
leli typologicznych oraz wnoszac wtasny wktad w badania.
Warunkiem jest przetamanie funkcjonujgcych stereotypow.

Ten obraz na szczescie powoli zaczyna sie zmieniaé.
Swiadczy o tym zaréwno ogromne zainteresowanie $rodo-
wiska humanistycznego konkursami Narodowego Centrum
Nauki, jak i innymi programami finansujacymi ,tradycyjne”
dyscypliny humanistyczne, przede wszystkim Narodowym
Programem Rozwoju Humanistyki. Coraz wiecej ambitnych
przedsiewzie¢, odchodzacych od utartych szlakéw uzyskuje
finansowanie z tych zrédet. Zwieksza sie réwniez udziat re-
cenzentéw zagranicznych w procesie oceny wnioskéw NCN
w panelach dyscyplin z grupy Nauk Humanistycznych, Spo-
tecznych i o Sztuce, co wbrew obawom $rodowiska pozwoli
w jeszcze bardziej obiektywny, cho¢ niewatpliwie krytyczny
sposob spojrze¢ na propozycje polskich badaczy. Ponadto,
ogtoszenie o unijnym programie HERA, przeznaczonym dla
humanistéw prowadzacych badania we wspotpracy z na-
ukowcami z innych krajéw europejskich, wzbudzito ogrom-
ne zainteresowanie. Miejmy nadzieje, ze polscy humanisci
umiejetnie skorzystajg z tych szans. Po raz pierwszy bowiem
stajg przed az tyloma mozliwosciami. | chociaz, jak gtosi
przystowie, ardua prima via est (pierwsza droga zawsze jest
stroma), poradzg sobie z tym wyzwaniem.

WOJCIECH SOWA

Narodowe Centrum Nauki
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