Uwagi o stosowaniu metod
bibliometrycznych
przy ocenie pracy uczonych

(przygotowane dla Zarzadu Gtéwnego Polskiego Towarzystwa Matematycznego)

ZBIGNIEW BLOCKI i KAROL ZYCZKOWSKI

. Do oceny instytucji naukowych w Polsce uzywa sie
do tej pory wylacznie oceny parametrycznej, natomiast
w wielu krajach przodujacych w nauce $wiatowej sto-
suje sie przede wszystkim ocene merytoryczng typu
peer-review.

. Coraz popularniejsze zwyczaje oceniania jakosci ba-
dan naukowych przy pomocy réznego rodzaju wskaz-
nikéw liczbowych, ktére przychodzg do matematyki
z innych dziedzin nauki, oprécz uzytecznych aspek-
téw niosa tez ze sobg wiele zagrozen. Nic nie zastgpi
rzetelnej oceny merytorycznej.

. Przy ocenie dorobku danego naukowca mozna stoso-
wac wskazniki bibliometryczne wytacznie jako dane
pomocnicze przy uwzglednieniu specyfiki danej dzie-
dziny nauki. Przyktadowo, najwazniejsze publikacje in-
formatykéw ukazujg sie w materiatach konferencyjnych
rzadko indeksowanych przez wiodgce bazy danych,
co ttumaczy nizsze wartosci wskaznikéw uzyskiwa-
nych w tej dziedzinie.

. Obecna punktacja czasopism naukowych w/g MNiSW
oparta jest o baze ISI Web of Knowledge, ktéra jest
wiasnoscig prywatnej firmy i jest rozpowszechniana
na komercyjnych zasadach. Warto podkreslic, ze ist-
niejg takze inne bazy danych, o réznych obszarach
stosowalnosci. Wydaje sie, ze w matematyce najbar-
dziej wiarygodny obraz dziatalno$ci naukowej, gtow-
nie z powodu bardziej wtasciwego doboru listy re-

ferencyjnej, daje baza MathSciNet Amerykanskiego
Towarzystwa Matematycznego. Z drugiej strony baza
ta jest mniej przydatna przy ocenie artykutéw z mate-
matyki stosowanej lub prac interdyscyplinarnych.

. W przypadku czasopism interdyscyplinarnych punk-

tacja zalezy w duzej mierze od tego do jakiej dzie-
dziny nauki czasopismo zostanie zakwalifikowane.
Przyktadowo, mato prestizowe pismo z fizyki ma-
tematycznej, ktére w obrebie fizyki sklasyfikowano
by znacznie ponizej $redniej, przy zakwalifikowaniu
do matematyki moze niezastuzenie otrzymac najwyz-
szg kategorie.

. Podobny problem wystepuje przy ocenie osiggnie¢ jed-

nostek naukowych, ktére mozna przypisa¢ do wiecej
niz jednej dziedziny nauki. Spowodowato to niezastu-
zenie wysokie miejsca niektorych wydziatéw matema-
tyczno-fizycznych w kategorii matematyka.

Poniewaz zwyczaje srodowiskowe dotyczgce sred-
niej liczby publikacji rocznie na jednego badacza,
sredniej liczby wspotautoréw jednej pracy oraz sredniej
liczby cytowan w danej publikacji r6znig sie istotnie
pomiedzy poszczegdlnymi dziedzinami nauki, nie na-
lezy poréwnywac¢ bezwzglednych wartosci poszcze-
golnych indekséw. Aby poréwnanie byto rozsgdne
trzeba stosowac dane skalowane, to jest wielkosci
wzgledne odniesione do wartosci srednich indeksow
w danej dziedzinie nauki w danym okresie czasu.
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8. Matematycy publikujg znacznie mniej niz przedsta- 11. Niedawno powstate indeksy oparte o wazona liczbe
wiciele innych dziedzin nauki, z matg s$rednig licz- cytowan (Eigenfactor, Article Influence Score) lepiej
ba autoréw na prace oraz stosunkowo niewielkg opisujg jakos¢ czasopisma i sg trudniejsze do mani-
liczbg odnosnikéw do literatury. Przyktadowo praca pulowania® niz IF.
matematyczna z lat 1995-2003 miata $rednio 1,9
wspotautoréw, a praca z fizyki 4,0 wspdtautorow; 42 ndeks Hirscha, opracowany do poréwnania dorob-
fizyk byt wspétautorem $rednio 10,6 razy wiecej prac ku uczonych pracujacych w jednej dziedzinie nauki
niz matematyk; typowy artykut z fizyki byt cytowany przez podobny przedziat czasu, jest réwny najwiek-
4,3 razy czesciej niz artykut matematyczny'. Dlatego szej liczbie h takiej, ze h publikacji danego autora
tez bezwzgledne wartosci najwazniejszych wskazni- byto cytowane co najmniej h razy. Warto$¢ h bliska
kow bibliometrycznych sg dla matematykéw znacznie zeru nie $wiadczy dobrze o dorobku badacza, pod-
nizsze. Z drugiej strony, pod wzgledem sumarycznej czas gdy wzglednie wysoka h nie zawsze gwarantuje
liczby cytowan prac z okresu 2001-2011, matematy- wysoka jakosé badan.
ka zajmuje najwyzsze 14 miejsce na Swiecie? spo-
$rod wszystkich dziedzin nauki w Polsce, podczas . . .
gdy polska fizyka zajmuje 15, astronomia 16, a che- 13. Anallzg bibliometryczna jest mato pomocna przy oce-
mia 17 miejsce. nie naJIepszych badaczy. Pr;ykiafjowo, indeksy Hirscha
autoréw najwiekszych osiggnie¢ matematycznych
o o . ) . ostatnich lat nie sg wysokie: A. Wilesa (dowod Wielkie-
9. Ro&znice w bibliometrii wystepuja takze wewnatrz ma- go Twierdzenia Fermata) — 14 a G. Perelmana (dowdd
tematyki. Na przyktad naukowcy zajmujacy sie mate- Hipotezy Poincaré) — 7 (wg MathSciNet; wg ISI Web
matyka stosowang czy réwnaniami rézniczkowymi of Knowledge sa one jeszcze nizsze). Podobnie, cat-
publikujg i cytuja sig wigcej niz ich koledzy w mate- kowita liczba cytowan nie obrazuje doktadnie rzeczy-
matyce teoretycznej, np. geometrii algebraicznej czy wistych osiggnieé matematycznych. Laureaci Medalu
teorii liczb. Fieldsa w r. 2010 wg MathSciNet maja obecnie na-
stepujace catkowite liczby cytowan: E. Lindenstrauss
10. Kazdy indeks bibliometryczny nalezy stosowac¢ wy- (teoria ergodyczna) 366, B.C. Ngo (teoria liczb) 140,
tacznie do celu, w jakim zostat stworzony. Przykia- S. Smirnow 337 (uktady dynamiczne), C. Villani 1992
dowo indeks impact factor (IF), zalezny od $redniej (réwnania rézniczkowe).
liczby cytowan uzyskanych w okresie 2 lat po pu-
blikacji artykutu, zostat zaprojektowany do oceny 14, Do wstepnej oceny dorobku danego naukowca war-
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jakosci czasopisma naukowego w naukach o zyciu.
W matematyce znacznie wazniejsze sg cytowania,
ktore praca uzyskuje wiele lat po jej publikacji®. Po-
niewaz rozktad liczby cytowan poszczegdlnych publi-
kacji oznacza sie bardzo wolnym (niegaussowskim)
zanikiem*, a niewielka liczba prac przechwytuje wiek-
sz0$¢ wszystkich cytowan, tego wskaznika nie nalezy
stosowac do oceny jakosci prac naukowych danego
badacza. Jeszcze wiekszym btedem metodologicz-
nym jest sumowanie IF czasopism, w ktérych uka-
zaty sie prace danego autora®. W razie koniecznosci
szacowania wptywu, jaki dana publikacja wywarta
na srodowisko naukowe, nalezy uwzgledni¢ rzeczy-
wistg liczbe jej cytowan, a nie IF pisma, w ktérym sie
ukazata.

to rownolegle wykorzystywac kilka réznych wskaz-
nikdw, opartych na liczbie jego prac i liczbie uzy-
skanych cytowan. Przygotowujgac schemat wniosku
nalezy prosi¢ badacza o wybor okreslonej liczby naj-
lepszych publikacji, referatow czy grantéw, aby ilosé
nie dominowata jakosci. Uwzgledniajac relatywnie
niewielkag liczbe prac matematykoéw, wydaje sie moz-
liwe oceni¢ wniosek z tej dziedziny na podstawie 3—5
wybranych publikaciji.

ZBIGNIEW BLOCKI i KAROL ZYCZKOWSKI
Krakow, 17 grudnia 2011
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Artykuty w ,PAUzie Akademickiej” dotyczgace metod oceny prac naukowych:

Karol Zyczkowski, Czy znaczenie nauki polskiej w $wiecie maleje? (139/140: str 4)
Andrzej Pilc, Czy warto publikowac analizy naukometryczne? (147-149: str 6-7);
Adam Pron i Halina Szatytowicz, Naukowcy z duzym h (153: str 2-3);

Andrzej Pilc, Czy h mniejsze czy wieksze — pomiar musi by¢ taki sam (156: str 2);

Zapraszamy Czytelnikéw do dalszych wypowiedzi.


http://bms.ulb.ac.be/documents/scieng.pdf
http://pauza.krakow.pl/139_140_4_2011.pdf
http://pauza.krakow.pl/147_149_6&7_2011.pdf
http://pauza.krakow.pl/153_2&3_2012.pdf
http://pauza.krakow.pl/156_2_2012.pdf
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Komentarz do artykulu Jerzego Sedzimira pt.
Lo jest przyczyna globalnego ocieplenia?”

W 158. numerze ,PAUzy Akademickiej” ukazat sie
artykut prof. dr hab. inz. Jerzego Sedzimira z Katedry Fizy-
kochemii i Metalurgii Wydziatu Metali Niezelaznych AGH,
pt. ,Co jest przyczyng globalnego ocieplenia?”, w kto-
rym autor kwestionuje poglad, ze zjawisko to jest skut-
kiem spalania przez ludzi paliw kopalnych oraz wyraza
watpliwosci, czy ono samo w ogdle zachodzi. Zaréwno
w tekscie artykutu jak i w koAcowych wnioskach wielo-
krotnie powtarzaja sie, w réznych wariantach stownych,
stwierdzenia w rodzaju: ,Brak danych o...” lub ,Brak in-
formaciji o...”.

Otoz faktyczny stan rzeczy nie przestawia sie tak
Zle. Srodowisko specjalistéw w zakresie nauk atmosfe-
rycznych dysponuje bowiem w tych kwestionowanych
sprawach catkiem sporym zasobem dobrze udokumen-
towanej wiedzy, w zwigzku z czym wspomniany artykut
wymaga pewnego krytycznego komentarza. Wyczerpu-
jacy komentarz tego rodzaju zajatby jednak zbyt duzo
miejsca, ogranicze sie wiec tylko do wskazania kilku
najbardziej oczywistych zastrzezen do rozwazan autora,
w pozostatych kwestiach odsytajac czytelnika do innych
zrédet. Tak wiec:

1. Nikt rozsadny nie twierdzi, ze jedyng przyczyng
obserwowanych zmian klimatycznych jest wzrost
zawartoéci CO, w atmosferze (ktére to twierdze-
nie autor zdaje sie przypisywac swoim oponentom),
uwaza sie natomiast, Ze jest to jedna z najwazniej-
szych przyczyn tego zjawiska, a o tym, ze jest ona
spowodowana spalaniem paliw kopalnych swiadczy
miedzy innymi obecny skiad izotopowy atmosferycz-
nego CO,.

2. Wspomniane w artykule ,Stanowisko Komitetu Nauk
Geologicznych PAN w sprawie zagrozenia globalnym
ociepleniem — 12.02.2009”, zostato w srodowisku
geofizykéw ostro skrytykowane jako wysoce niekom-
petentne; odbiega ono zresztg razaco od stanowisk

podobnych instytucji w innych krajach (patrz np.:

http://pl.wikipedia.org/wiki/Opinia_naukowa_o__
zmianie_klimatu)
oraz stanowiska Komitetu Geofizyki PAN.

3. Dwutlenek wegla wydychany przez ludzi i zwierzeta
nie ma wiekszego wptywu na poziom jego zawar-
tosci w atmosferze w klimatycznej skali czasowe;.
Powstaje on bowiem z metabolizmu wegla zawar-
tego w pokarmach, ktére praktycznie wszystkie sg,
w ostatecznym rachunku, pochodzenia roslinnego,
zazwyczaj z roslin o rocznym albo najwyzej kilku-
letnim cyklu zyciowym. Rosliny te czerpig go z kolei
z CO, atmosferycznego — tak wiec krgzy on w obiegu
zamknietym o okresie znacznie krétszym niz skala
czasowa zmian klimatycznych. To samo dotyczy in-
nych proceséw zwiazanych z przetwarzaniem (natu-
ralnym lub sztucznym) roslin uprawnych, np. spala-
nia tzw. biopaliw. Natomiast CO, z paliw kopalnych
jest tu przyrostem dodatkowym, o czasie rezydencji
w atmosferze ocenianym na ponad 100 lat.

Na inne poruszone w artykule watpliwosci propo-
nuje poszukaé¢ odpowiedzi w tatwo dostepnych Zrédtach,
jak np:

http://climate.nasa.gov/
http://www.ncdc.noaa.gov/oa/ncdc.html
http://cdiac.ornl.gov/

lub znakomitym polskojezycznym blogu klimatycznym:
http://doskonaleszare.blox.pl

KRZYSZTOF HAMAN

Instytut Geofizyki, Wydziat Fizyki, Uniwersytet Warszawski
Czt. koresp. PAN

Warszawa, 9 marca 2012

Wydarzenia

Uniwersytet JagielloAski
Polska Akademia Umiejetnosci
Uniwersytet Papieski Jana Pawta |l

zapraszajg na sesje

Adam Stefan Sapieha
100-lecie konsekracji i ingresu
ktéra odbedzie sie 26 marca 2012

w Duzej Auli Polskiej Akademii Umiejetnosci
przy ul. Stawkowskiej 17 w Krakowie

Otwarcie sesji o godz. 10.00

W przerwie (13.30-14.30) zwiedzanie wystawy
Adam Stefan Sapieha. Ostatni ksigze - biskup krakowski
w Muzeum Katedralnym na Wawelu

zorganizowanej przez:

Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie
Archiwum Krakowskiej Kapituty Katedralnej
Muzeum Katedralne im. Jana Pawta Il na Wawelu

Sesja popotudniowa rozpocznie sie o godz. 15.30

Program sesji dostepny jest na stronie www.pau.krakow.pl


http://pauza.krakow.pl/158_3&4_2012.pdf
http://pl.wikipedia.org/wiki/Opinia_naukowa_o_zmianie_klimatu
http://pl.wikipedia.org/wiki/Opinia_naukowa_o_zmianie_klimatu
http://climate.nasa.gov/
http://www.ncdc.noaa.gov/oa/ncdc.html
http://cdiac.ornl.gov/
http://doskonaleszare.blox.pl/
http://pau.krakow.pl/zaproszenia/zapr_Sapieha_26032012.pdf
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Ale najwazniejsze sg ptaki...

Ptaki sg bohaterami wielu filméw Wiodzimierza Puchalskiego
i dziesigtek tysiecy odbitek, fotograméw, negatywdw. Ich ujecia
portretowe czy reportazowe sg przyktadem sposobu rozumienia
przez niego przyrody. Ptasi temat byt przez Puchalskiego postrze-
gany wielowymiarowo. Filmy i fotografie, ktére po sobie pozostawit,
sq dostownym tego dowodem.

W 1937 r., u progu niekontynuowanej kariery naukowej Pu-
chalskiego miat miejsce eksperyment badawczy. Petnigc funkcje
asystenta profesora Kazimierza Wodzickiego, znanego zoologa
i ornitologa z Katedry Anatomii i Fizjologii Zwierzat Szkoty Gtéwnej
Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie, prowadzit badania nad
zdolno$cig orientacji i szybkoscig lotu bocianéw biatych we wsi
Butyny, potozonej na Kresach niedaleko Lwowa.

10 marca 2012 w Dworze Czeczéw otwarta zostata wysta-
wa poswiecona tworczosci Wtrodzimierza Puchalskiego. Tema-
tem tegorocznego spotkania sg wedréwki przez kontynenty bo-
ciana biatego, ktérym poswiecona zostata publikacja w 1938 r.
w Acta Ornithologica'. Problematyke poruszong przez autoréw
opracowania zachecamy zgtebi¢ podczas zwiedzania wystawy
Ale najwazniejsze sq ptaki..., ktora prezentowana bedzie do kon-
ca kwietnia 2012 w Dworze Czeczéw w Krakowie Biezanowie przy
ul. ks. J. Popietuszki 36.

MARZENA WILCZYNSKA
Muzeum Niepotomickie

Ze zbioréw Muzeum Niepotomickiego

' K. Wodzicki, W. Puchalski, H. Liche. 1938. Badania nad zdolnoscig
orientacji i szybkoscig lotu ptakéw. Ill. Doswiadczenia nad bocianami
(Ciconia c. ciconia L.). Acta Ornithologica Musei Zoologici Polonici 2,
13: 239-258.

Fot. Wtodzimierz Puchalski; ze zbioréw Muzeum Niepotomickiego
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Narodowe Centrum Nauki rozstrzygneto niedawno kolej-
ny konkurs (ogtoszony 15 czerwca 2011 roku): dla doswiad-
czonych naukowcoéw na finansowanie projektéw badaw-
czych majacych na celu prowadzenie pionierskich badan
naukowych, w tym interdyscyplinarnych, waznych dla roz-
woju nauki, wykraczajacych poza dotychczasowy stan wie-
dzy, ktorych efektem moga by¢ odkrycia naukowe. Sposréd
niemal pieciuset ztozonych propozycji wybrano projekty
59 naukowcow, ktérzy zrealizujg badania o wartosci ponad
137 milionow ztotych.

W konkursie, zwanym obecnie MAESTRO, mogli brac
udziat naukowcy, ktorzy posiadajg co najmniej stopien naukowy
doktora i w ciggu dziesieciu lat przed rokiem ztozenia wnios-
ku opublikowali co najmniej pie¢ publikacji w renomowanych
czasopismach naukowych polskich lub zagranicznych, kierowali
realizacja projektéw badawczych oraz spetniajg co najmniej trzy
sposrad kryteriow dodatkowych. Wsrod tych kryteriow znajdu-
ja sie m.in. udziat w komitecie naukowym przynajmniej jednej
uznanej konferencji migdzynarodowej, publikacja co najmniej
jednej monografii, wygtoszenie prezentacji na uznanych konfe-
rencjach miedzynarodowych, zdobycie migdzynarodowej nagro-
dy lub wyrdznienia, udziat w pracach uznanych stowarzyszen,
migdzynarodowych organizacji naukowych lub akademii lub tez
inne istotne osiggniecia w nauce. W konkursie mogli bra¢ udziat
rébwniez badacze z doswiadczeniem w dziatalnosci naukowej
w zakresie tworczosci i sztuki, ktérzy sg autorami dziet ar-
tystycznych o miedzynarodowym znaczeniu lub istotnych dla
kultury polskiej oraz brali aktywny udziat w miedzynarodowych
wystawach, festiwalach, wydarzeniach artystycznych, plastycz-
nych, muzycznych, teatralnych i filmowych.

Konkurs dla doswiadczonych naukowcow to konkurs wyjat-
kowy. Warunki, jakie musi spetnia¢ wnioskodawca i jego projekt
sg najbardziej restrykcyjne spos$rod wszystkich konkurséw NCN.
Aby je spetni¢, potrzeba wielu lat intensywnej pracy badawczej,
potwierdzonej osiggnieciami na arenie miedzynarodowej. Jed-
nak warto prébowac. Badacze, ktorych projekty zostang naj-
lepiej ocenione mogg liczy¢ na wysokie finansowanie: granty
przyznawane w ramach MAESTRO wynosza od 1 do 3 milionéw
ztotych i pozwalajg na realizacje najbardziej ambitnych pro-
jektéw na swiatowym poziomie. Biorgc pod uwage wysokosé
finansowania, nie dziwi wymaganie wczesniejszego kierowania
projektami badawczymi. Da to gwarancje efektywnego gospo-
darowania znacznymi funduszami.

W ramach rozstrzygnietego konkursu do Narodowego Cen-
trum Nauki wptyneto 488 wnioskéw. Kazdy z nich byt oceniany
w dwuetapowym procesie oceny wnioskow. W pierwszym eta-
pie wniosek analizowato dwoch naukowcéw bedacych czton-
kami Zespotow Ekspertow. Oceniali m.in. poziom naukowy
planowanych badan, pionierski charakter projektu, osiggniecia
naukowe kierownika projektu oraz to, w jaki sposob realizacja
projektu wptynie na rozwéj dyscypliny naukowej. W drugim eta-
pie zadania zaplanowane przez kierownikow projektow oceniali
recenzenci zewnetrzni, reprezentujacy dziedzine, ktoérej doty-
czy recenzowany wniosek lub dziedzine pokrewng. Ostateczne
decyzje o wyborze tych najlepszych sposrod doswiadczonych
naukowcow podejmowaty Zespoty Ekspertow podczas posie-
dzen panelowych.

Wynikiem ich pracy jest lista 59 projektéw zakwalifikowa-
nych do finansowania. Ich tematyka jest bardzo réznorodna.
Dzieki finansowaniu z NCN przedstawiciele nauk humanistycz-
nych, spotecznych i o sztuce zbadajg m.in. strukture i ruchli-
wos¢ spoteczng w ramach programu panelowego POLPAN
1988-2013 oraz przeprowadzg program miedzynarodowych
badan poréwnawczych szkolnictwa wyzszego. Naukowcy re-
prezentujacy nauki o zyciu bedg sprawdzac, jak zmieniajg sie
cechy funkcjonalne sosny zwyczajnej w Europie w kontekscie

www.pauza.krakow.pl

N NARODOWE CENTRUM NAUKI

Doswiadczeni naukowcy z grantami od NCN

zmian klimatycznych i proceséw ekologicznych oraz bada¢ zalez-
nos¢ miedzy nadcisnieniem tetniczym a zaburzeniami krazenia
mozgowego. Z kolei przedstawiciele nauk Scistych i technicz-
nych pochylg sie m.in. nad kwantowymi przemianami fazowy-
mi w warstwach magnetycznych, katalizg metalonieorganiczng
i grawitacjg kwantowa.

A jak wygladajg statystyki konkursu? W grupie nauk o zyciu
sfinansowano niemal 13,5 procent ztozonych wnioskow, ktérych
kierownicy zrealizujg badania za kwote ponad 61 milionéw zto-
tych. W grupie Nauk Scistych i Technicznych do finansowania
zakwalifikowano 11,9 procent ztozonych wnioskéw, opiewaja-
cych na kwote ponad 62,5 miliona ztotych. Najmniej projektéw
zostanie sfinansowanych w grupie Nauk Humanistycznych,
Spotecznych i o Sztuce, bo tylko 7 sposrdéd 73 ztozonych wnios-
kow (9,6 procent). Realizujacy je naukowcy otrzymaja finanso-
wanie w wysokosci ponad 14 milionéw ztotych. Srednia suma
przyznana na jeden wniosek to niemal 2,4 miliona ztotych.

Statystyki konkursu dla doswiadczonych naukowcow
ogtoszonego 15 czerwca 2011 r.

Nauki ’
SRk Humanistyczne, N_auki Nauki Sciste Ogdlem
P Spoteczne 0 Zyciu i Techniczne 9
i o Sztuce
wnioski 73 171 244 488
ztozone
whnioski 7 23 29 59
zakwalifikowane
suma
) ’ 14 132 462 60456 999 = 62569400 137 158 861
finansowania
srednie 2018923 | 2628565 2157566 @ 23247265
finansowanie
Sredni
wspotczynnik 9,6 13,5 11,9 121
sukcesu

Zrédto: opracowanie wtasne

Najwiekszg liczbe grantéw otrzymali naukowcy reprezentu-
jacy Uniwersytet Warszawski (8), Uniwersytet Jagiellonski (7)
oraz Akademie Gorniczo-Hutnicza w Krakowie (4). Badacze
z UW zrealizujg projekty opiewajace na kwote ponad 18 mi-
lionéw ztotych, reprezentujacy UJ otrzymajg okoto 16,6 milio-
na ztotych, za$ uczeni z AGH wykorzystajg niemal 8 milionow
ztotych. Kolejne miejsca w pierwszej piatce zajety Uniwersy-
tet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, ktérego profesorowie
zrealizujg 3 projekty na kwote ponad 7 milionéw ztotych oraz
Uniwersytet Wroctawski, ktéry przy identycznej liczbie projek-
téw otrzyma nieco ponad 6 milionoéw ztotych na sfinansowanie
badan prowadzonych przez swoich najbardziej doswiadczonych
badaczy.

Nabor wnioskéw w kolejnym konkursie MAESTRO, ogtoszo-
nym w grudniu 2011 r., zostat zamkniety kilka dni temu. W tej
edycji do NCN wptyneto 267 wnioskéw w wersji elektronicznej,
wcigz sptywajg wersje papierowe. Ztozone wnioski bedg oce-
niane dwuetapowo, podobnie jak w pozostatych konkursach
NCN, zas wyniki bedg znane za okoto sze$¢ miesiecy.

MAGDALENA DUER-WOJCIK
Narodowe Centrum Nauki



