Perwersyjne efekty
automatycznego uznawania
stopni naukowych w UE

EWA LETOWSKA

Prawo europejskie na duzg skale, w rézny sposéb,
promuje zjawisko naczyh potaczonych. Robi to poprzez
procedury certyfikacyjne dopuszczajgce towary i ustugi
na ,rynek europejski”. Certyfikat bezpieczenstwa towaru
czy zgodnosci z jakim$ wzorcem wydany przez wtasciwe
wiadze jednego z panstw Unii Europejskiej jest ,wazny”
w obrebie catej Wspdlnoty. Ten system, bedacy pochodng
ogolniejszych zasad — zaktadajac, ze swobodny przeptyw
towarow, kapitatu, pracownikéw wymaga niestwarzania
przeszkdd tej cyrkulacji — dobrze stuzy wolnosci prze-
ptywu, natomiast Unii pozwala na stworzenie wspdlnego
rynku i umiedzynarodowienie obrotu. Tyle Ze ma to jedng
wade. Ot6z zatozenie, ze w kazdym z krajow Unii — jako
kraju demokratycznym — jakoSciowy poziom certyfikacji
powinien by¢ identyczny — jest idealizacyjng fikcja.

Kazdy nabywca chce otrzymywacé lepsze jakoscio-
wo Swiadczenia, jednak gdy sam jest sprzedawcg albo
ustugodawca muszacym uzyskiwaé certyfikacje, to péj-
dzie tam, gdzie tatwiej je osiggna¢, a umowy postara sie
zawiera¢ w tym kraju Unii, ktéry najstabiej chroni kon-
sumenta. Wyréwnanie poziomu w naczyniach potaczo-
nych zawsze odbywa sie kosztem naczyn petniejszych.
Zjawisko to, doskonale znane na tle prawa konsumenckie-
go, UE nosi nazwe race to bottom i jest odmiang prawa
Greshama, odniesionego do innej sfery stosunkéw niz obieg
pienigdza kruszcowego.

Przed kilkoma laty bytam recenzentkg przy nostryfi-
kacji dyplomu doktorskiego uzyskanego na jednym z —
skadinad nieztych — niemieckich uniwersytetéw. Owczesne
przepisy polskie wymagaty procedury nostryfikacyjnej
z naturalnymi u nas recenzjami, cho¢ umowy dwustron-
ne z Niemcami zaktadaty rownowaznos$c¢ stopnia. Tak wiec
— pozornie — ta nostryfikacja w ogdle nie byta potrzebna,
skoro jej wynik, niezaleznie od opinii recenzenta, byt i tak
pozytywnie przesadzony, jako ze stopien byt rownowazny
dzieki wspomnianej umowie migedzynarodowe;j.

Sarkatam na te — jak mi sie wéwczas wydawato —
zbedng formalnos¢. A jednak nie catkiem miatam racje.
Oceniana praca nie odpowiadata standardom doktoratu.
| cho¢ z racji wspomnianej umowy miedzynarodowej
stopien musiat by¢ ostatecznie uznany, to przeciez prze-
prowadzenie nostryfikacji dawato recenzentowi (i radzie
naukowej, przed ktoéra nostryfikacje prowadzono) moz-
liwo$¢ wyrazenia negatywnej oceny, a przez to ksztat-
towania opinii Srodowiskowej, a nawet zawiadomienia
o dostrzezeniu, ze uniwersytet, ktéry przyznat stopien
marnej pracy, prowadzi praktyke polegajaca na zani-
zaniu poziomu (race to bottom). Zatem nostryfikacja —
nawet jesli musiata konczy¢ sie wymuszong deklaracjg
réwnowaznosci stopnia — umozliwiata instytucjonalne
ksztattowanie oceny srodowisk naukowych i krytyke uni-
wersytetéw zanizajgcych poziom.

" Tekst oparto na felietonie autorki, opublikowanym w majowym (2012) wydaniu ,Gazety Prawnej” (EL).
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Obecnie zniesiono obowigzek nostryfikacji dla stopni
naukowych zdobytych na terenie Unii i wszystkie dyplo-
my unijne sg juz automatycznie traktowane z urzedu jako
rébwnowazne.

Z punktu widzenia prawnych skutkéw wtasciwie
niewiele sie zmienito (skoro dawniej podobna réwnowaz-
nos¢ wynikata z uméw dwustronnych, o czym pisatam
wyzej). Co wiecej, niektérzy dostrzegajg tu zbawienne
uproszczenie prawa i ,umiedzynarodowienie” nauki. Tym
sposobem jednak zerwano wiez miedzy opinig srodo-
wiskowg a uznawaniem stopnia. Oczywiscie opinia spo-
teczna, renoma, nadal bedzie sie spontanicznie ksztat-
towata, tyle ze utracity one miejsce i czas (etap nostryfi-
kacji), w ktérym niejako nieuchronnie mogty sie spotkac
i wokot czegos uksztattowac. W konsekwencji rzadziej,
wolniej i co gorsza przypadkowo dojdzie do uksztattowa-
nia sie i rozpowszechnienia spotecznej oceny rzetelnos$ci
certyfikacji stopni naukowych. Jezeli zatem owa ocena
miata by¢ gwarancjq ,trzymania poziomu”, to obecnie,
przy automatycznym uznawaniu certyfikatu naukowego,
gwaranciji tej brak.

Wykluczajgc gwarancyjne przeciwdziatanie nacisku
spotecznego, mozna przewidzie¢ skutek: to po prostu
wyscig ku dotowi (race to bottom). Wyrzucono instytucjo-
nalng gwarancje — oddziatywanie imperio rationis. Znie-
sienie certyfikacji, jej upraszczanie, jest immanentnie
zwigzane z tym zjawiskiem. Oczywiscie niewidzialna reka
rynku dziata, tyle ze wolno i przypadkowo. Problem do-
strzegajg nawet zwolennicy upraszczania i umigedzynaro-
dawiania dyplomoéw. Starajg sie wprowadzi¢ ujednolicenie
mechanizmu uzyskania stopni naukowych, a wysitki umoz-
liwiajace ,ekwiwalencje poréwnawczg’ przybierajg postac
dzielenia ksztatcenia (uzyskiwania stopni) na poszczegol-
ne etapy oraz parametryzowane i punktowane procedury.

Ale tu czyha inne zagrozenie. Nastepuje bowiem
autonomizacja poszczegdélnych wyodrebnianych etapéw
i formalizacja ocen. W efekcie w pracy magisterskiej czy
doktorskiej juz nie idzie o to, aby umie¢ postawi¢ samo-
dzielnie zagadnienie badawcze, a nastepnie je obronié¢
we wihasciwy sposoéb. Ten cel znika, zostat bowiem za-
stapiony pokonywaniem kolejnych szczebli, ktére sg od-
dzielnie rozliczane i oceniane jako pojedyncze, oddzielne
etapy do pokonania. Tak wiec to, co miato by¢ lekarstwem
na chorobe, pogtebia deficyt aksjologii. Wazny przestaje
by¢ efekt (nabranie odpowiedniej wiedzy i umiejetnosci),
kluczowe staje sie formalne przejscie (,zaliczenie” i ,roz-
liczenie”) poszczegdélnych etapow i procedur, ich ,spra-
wozdanie” oraz zebranie niezbednej liczby punktéw.

Maleje przez to znaczenie i potrzeba wykorzysta-
nia — jako czynnika kontroli — wrazliwos$ci aksjologicznej
Srodowiska naukowego i jego przedstawicieli wystepu-
jacych w charakterze recenzentéw. Uzyskiwanie stopni
naukowych jest w tej sytuacji poddawane ocenom przede
wszystkim z punktu widzenia formalnego legalizmu pro-
cedur. Umyka zas sama mozliwos¢ oceny z punktu wi-
dzenia aksjologicznego celu uzyskania stopnia. Jest to
sytuacja niebezpieczna dla etyki nauki, poniewaz wy-
znacza jej miejsce w sferze prywatnej, ograniczajgc tym
samym wptyw na sfere publiczng. Ostabia znaczenie
w dyskursie publicznym gtosu aksjologicznie zorientowa-
nej jednostki, dbajacej o opinie srodowiska. | dzieje sie
to tam, gdzie 6w gtos i dyskurs sg gwarancjg wywarcia
presji (w pozadanym aksjologicznie kierunku) na nazbyt

formalistycznie, schematyzacyjnie nastawione prawo i za-
warte w nim procedury. Bo wypracowanie opinii, ze uniwer-
sytet X w panstwie Y promuje (skadinad za unijne pie-
nigdze) marnych doktoréw, jest stosunkowo szybkie w wy-
padku nostryfikacji. Gdy takiego forum brak, ,naturalne”
wyrobienie opinii jest — o czym juz wspominatam — dtuz-
sze, trudniejsze, bardziej przypadkowe.

Taka sytuacja stanowi jednoczesnie zagrozenie dla
prawa jako takiego, gdyz legitymizuje niebezpieczng
tendencje, tj. zerwanie w nim zwigzku miedzy regulacjg
i aksjologig. Bo chociaz ,od zawsze” powtarza sie, ze pra-
wo stanowione powinno przynajmniej w pewnym stopniu
by¢ aksjologig nasycone, to wspotczesna kazuistyka pra-
wa, proceduralizacja, uczynienie go instrumentem stan-
daryzacji w najrozmaitszych postaciach, akcentujg for-
malng zgodno$¢ z wzorcem jako podstawg do uznania,
ze ,wszystko jest w porzadku”. Przy okazji uspokaja to
sumienia prawnikéw, mimo ze cel tych wszystkich proce-
dur i parametryzacji jakosciowo pozostaje niespetniony.
Z tego, ze istnieje prawny obowigzek traktowania czegos
jako rbwnowazne, bynajmniej nie wynika, ze to cos rze-
czywiscie jest rownowazne.

Opisana formalizacja prawa, wypychanie zen aksjo-
logii pod hastem uproszczenia, przyspieszenia i potanienia
regulowanych nim proceséw, dotyczy nie tylko problemu
certyfikacji stopni naukowych. Modne hasta deregulacji
dostepu, outsourcingu, standaryzacji, pod ktérymi odby-
waja sie dzi$ rézne reformy ekonomiczne wykorzystujace
prawo, kryjg za sobg takie wtasnie putapki. Reformatorzy,
zmeczeni oporem przeciwnikéw, sktonni sg przedstawiaé
nam wytgcznie w rézowych barwach efekty wtasnych wy-
sitkéw. Dlatego jakos$ wstydliwie przemilcza sie istnienie
race to bottom jako efektu poszukiwania miejsca, gdzie
uzyskanie upragnionego certyfikatu uwolnione jest od zbyt
wygorowanych wymagan. Przemilcza sie ciemne skutki
formalizaciji i ,obiektywizacji” pokawatkowanego systemu
prawa, gdzie ocene merytoryczng zastepuje sie automa-
tyzmem — jest tyle i tyle punktéw, to taki i taki etap zali-
czony. Odpowiedzi mieszczg sie w kratkach schematow,
tak wiec wszystko jest super. Wypracowanie maturalne
tez jest Swietne, tylko dlatego ze pojawity sie przewi-
dziane w kluczu dla tego tematu stowa i zwroty, etc.
Tymczasem nie ma darmowych obiadéw — reform bez
skutkdw ubocznych, prawa bez efektow perwersyjnych.
Ich przewidywanie, wykrywanie, opisywanie i neutralizo-
wanie powinno byc¢ obligatoryjng cze$cig kazdej reformy
i jej prawnego oprzyrzadowania. Nie pamietamy takze
(nie chcemy pamietac?, a moze nie umiemy zajgc sie
sprawa?), ze implementacja prawa europejskiego nie po-
lega tylko (jak sie u nas sadzi) na mechanicznym ,przepi-
saniu” tego, co w prawie unijnym, do wtasnego systemu
prawa, ale tak ze na wprowadzeniu w tym wewnetrznym
systemie bezpiecznikdw niwelujgcych perwersyjne skutki
europeizacji. | prawo europejskie na to oczywiscie zezwala,
pod warunkiem, aby sam cel ujednolicenia nie ucierpiat.

EWA LETOWSKA

Autorka jest profesorem doktorem habilitowanym nauk praw-
nych, cztonkiem Polskiej Akademii Umiejetnosci, byta sedzig
Trybunatu Konstytucyjnego w latach 2002-2011. (Red.)
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Konstytucja 3 maja jako narodowy pomnik i jako ustawa

Konstytucja 3 maja, a wtasciwie Ustawa rzgdowa,
uchwalona w tym wtasnie pamietnym, historycznym dniu
1791 roku, obrosta legenda, z ktérg trudno mierzyc¢ sie
nawet wspotczesnie. Z faktami sktadajgcymi sie na le-
gende tak juz jednak jest, ze im mniej majg wspodlnego
z rzeczywistoscia, tym lepiej nadajg sie do tworzenia
legendy. Konstytucja majowa byta co prawda zwiencze-
niem szeregu wczesniejszych reform podjetych dla uno-
woczesnienia panstwa, ale jako akt prawny nie zdgzyta
stac sie prawnoustrojowym fundamentem chylacej sie prze-
ciez do ostatecznego upadku Rzeczypospolitej. Na dobrg,
sprawe nie weszta nawet w petni w zycie, lecz w mrocz-
nej dobie rozbioréw tego juz nie pamietano. Przypadia jej
bowiem catkiem inna rola: stata sie symbolem utracone;j
panstwowosci — wrecz materialng jej pamiatka, wokot kto-
rej zjednoczyli sie 3 maja wszyscy pod hastami: Vivat krol!
Vivat Narod! Vivat wszystkie stany!... Byta raczej pomni-
kiem, ekspresyjnym wspomnieniem przesztosci — szcze-
golnie kiedy na swoj warsztat wzieli jg artysci. Witaj majo-
wa jutrzenko $piewana jest chetnie i dzi$ jeszcze. Koncert
Jankiela z Pana Tadeusza zawsze wzruszat i bedzie nie-
odmiennie wzruszat kolejne pokolenia.

Dzieto Konstytucji 3 maja zostato zniszczone przez
Moskwe i zdrajcéw narodu — targowiczan. Konstytucja sta-
ta sie tym samym dobrem utraconym — ogdlnonarodowym
rajem in spe, unicestwionym w zarodku przez $miertelne-
go wroga: Moskwe. A poza tym — byta naprawde drugim
tego rodzaju aktem prawnym po konstytucji amerykan-
skiej [1789], o kilka miesiecy wyprzedziliSmy natomiast
samych Francuzoéw, ktérzy przeciez wéwczas przewodzili
nowoczesnej Europie.

Wprowadzona zostata w $wiat narodowych emocji
i tylko emocje mogtyby jg z tego Swiata wypchng¢. Moze-
my wiec spokojnie podja¢ sie analizy jej tresci — bez leku,
ze szkietko i oko moze jej w czymkolwiek zaszkodzic.

Mozna wtasciwie zaczac¢ od tego, ze w wielu punk-
tach Ustawa rzgdowa byta bardzo niejednoznaczna,
by nie powiedzie¢ (napisac) przewrotna. Krol byt i z Bo-
zej taski, ale i z woli narodu; religia katolicka miata by¢
panujgca, innym jednak wyznaniom gwarantowano po-
koj w wierze i opieke rzadowg, cho¢ odejscie od wia-
ry panujacej byto pod karg zabronione; tron polski miat
by¢ elekcyjny, ale przez familie. W pierwszej chwili byto
w zwigzku z tym watpliwe, czy elekcja viritim jest zniesio-
na. Trudne do ustalenia tez byto, czy Rzeczpospolita to
nadal dwa panstwa, czy juz tylko jedno, skoro jedna Straz
Praw miata dziata¢ zaréwno dla Korony, jak Wielkiego
Ksigstwa [Litewskiego], ktére dotychczas miato przeciez
odrebng egzekutywe. Te ostatnig kontrowersje rozstrzyg-
nieto, na rzecz koncepcji nadal dwoch panstw, dopiero
Wzajemnym Zareczeniem Obojga Narodéw — odrebng
ustawag z 22 pazdziernika 1791 roku.

Niewatpliwie zerwanie z mandatem poselskim zwia-
zanym instrukcjami sejmikowymi na rzecz mandatu wol-
nego byto przetomem: odtad postowie stawali sie przed-
stawicielami catego narodu i tak jest do dzisiaj. Podobnie
jak zniesienie liberum veto — owej Zzrenicy wolnosci. Inna
sprawa, ze w epoce stanistawowskiej ta instytucja nie byta
juz stosowana, bo obchodzono jg sprytnie poprzez skon-
federowanie Sejmu, a w Sejmie skonfederowanym jed-
nomysinosé nie obowigzywata. Sejm Wielki byt wiasnie
skonfederowany. Takze ustanowienie Strazy Praw, jako
gabinetu sprawujgcego pod kierownictwem kréla wtadze
wykonawczg, byto istotnym krokiem do przodu. Krdl sta-
wat sie panujacym, a jego akty wymagaty kontrasygnaty

ministra, odpowiadajacego politycznie przed parlamen-
tem. Pewnie znalaztoby sie jeszcze kilka innych rozwig-
zan wartych pochwaty nawet z perspektywy dzisiejszej
— jak kwestie wojskowe, inkorporowanie do tekstu Kon-
stytucji ustawy o miastach czy objecie zasada nienaruszal-
nosci osobistej takze mieszczan (neminem captivabimus).
Ale co jeszcze?... No, moze gwarancja wolnosci osobistej
dla zbiegtych wtoscian, ktoérzy zdecydowali sie powrdécic
na ojczyzny tono — ale tylko tym, bo takim, ktérzy wczesniej
nie emigrowali, to juz nie...

W gruncie rzeczy Konstytucja 3 maja raczej co$
odbierata: szlachcie gotocie prawa polityczne zwigzane
z udziatem w sejmikach lokalnych i prowincjonalnych,
ogotowi szlachty prawo wyboru nastepnego kréla, wpro-
wadzajgc tron dziedziczny (elekcyjny przez familig). Likwi-
dowata dozywotnie urzedy ministerialne — co rozsierdzito
hetmandw, majacych wtasciwie prywatne armie. To aku-
rat trzeba tez zapisa¢ po stronie pozytywdw, cho¢ tego
rodzaju krok wtasnie pchnat ich ku Targowicy.

O ile ustawe o miastach krolewskich, a takze o sej-
mikach (obydwie wczesniej gtosowane, a tylko ex post
inkorporowane do Konstytugji), przyjmowano w trzech czy-
taniach, z zachowaniem wszelkich regut sztuki, to sama
Ustawa rzgdowa uchwalona byta w sposéb skandalicz-
ny — trudno wtasciwie powiedzie¢, ze zostata uchwa-
lona. Nie byta to tez aklamacja — raczej jej przeciwnikow
po prostu zakrzyczano, przy aprobacie marszatka Sejmu,
ktéry powiedziat ,rewolucje tu robiema”. Dwa dni pdzniej
dokonano rejestracji tej ustawy w sadzie (tzw. oblaty)
i wniosek do sgdu podpisali zgodnie wszyscy postowie,
ale zgédzmy sie, ze gdyby tryb jej uchwalenia miat bada¢
wspotczesny sad konstytucyjny, wyrok bytby tatwiejszy
do przewidzenia niz wspotczesnie chociazby w sprawie
poprawki Rockiego.

Projekt Konstytucji przygotowat, a nawet osobiscie
napisat, Stanistaw August, rozpoczynajac ztg tradycje
tworzenia konstytucji pod kogo$ konkretnego. Tak byto
pdzniej z Konstytucjg kwietniowg (1935) i poniekad z kon-
stytucjg obecnie obowiazujaca (z 2 kwietnia 1997).
Wiadomo przeciez, ze marcowa (1921) byta tworzona
przeciwko Naczelnikowi Panstwa, a kwietniowa (1935) prze-
ciwnie — bo pod marszatka Pitsudskiego, jako przysztego
prezydenta, a ostatnia — pod Aleksandra Kwasniewskie-
go, a wczesniej przez tegoz Aleksandra Kwasniewskiego
przeciwko Watesie.

Trzeci Maja nie dat praw politycznych chtopom.
Wzmocniono wprawdzie — poprzez samorzad — pozycje
mieszczan, ale nie zréwnano ich ze szlachta. Amery-
kanie i Francuzi poszli wéwczas na petng rownosc¢ i znie-
sienie stanow — i, co tu duzo moéwic (pisac), od razu wtedy
wygrali. Bo kazda nowa konstytucja musi co$ ludziom
dawac — nie za$ odbierac...

A w Polszcze? Stanistaw August chciat na tron dy-
nastyczny wprowadzi¢ swego bratanka — ksiecia Jozefa,
planujac po cichu, ze bratanek ten poslubi Marie Auguste
Nepomucene, ktorg Konstytucja 3 maja czynita polskg
infantkg. Miato by¢ chyba tak: My z bratankiem na czele
i jakos to bedzie... Intryga byta jednak szyta zbyt grubymi
ni¢mi, zeby szybko sie nie wydata. My nigdy z krélami
nie bedziem (przeciez) w aliansach...

JERZY STEPIEN

Autor byt prezesem Trybunatu Konstytucyjnego RP w latach
2006—2008. Artykut otrzymalismy od Autora. Pierwotnie ukazat sie
w ,Gazecie Prawnej” 2 maja 2012. (Red.)
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Uniwersalny Wzorzec Efektow Ksztalcenia

Wy miernym efektem ksztalcenia studenta bedzie:

e po zidentyfikowaniu i zdefiniowaniu problemu, ab-
solwent bedzie w stanie zaprezentowaé go poprzez
odpowiednie zilustrowanie, co umozliwi jego zakla-
syfikowanie i w efekcie wesprze zintegrowany roz-
woj absolwenta, poprzez stosowne zaplanowanie,
zorganizowanie i zbudowanie jego kariery;

¢ uzywajac odpowiednich kompozycji jezykowych ab-
solwent bedzie umiat bronié swojej argumentaciji,
pokazujac jej site poprzez wczesniejsze rozpoznanie
i rozréznienie argumentéw oponenta;

® po oszacowaniu rozwigzan absolwent osadzi, czy war-
to byto analizowaé i opisywac¢ problem;

e poprzez odpowiednie streszczanie i podsumowy-
wanie, a takze interpretacje, absolwent bedzie mogt
skompilowaé¢ wiedze, np. w Wikipedii, zas po jej prze-

.

Inspiracjg do stworzenia Uniwersalnego Wzorca
Efektow Ksztatcenia (zwanego UWEK-iem) byt niezwykle
stymulujacy wyktad prof. dra hab. Andrzeja Kajetana

dyskutowaniu, przettumaczy¢ jg na jezyk angielski;

absolwent bedzie umiat nie tylko nazywac i oblicza¢,
ale tez oceniaé, poréwnywac i powigzac efekty

Wréblewskiego, a szczegdlnie stowa:

Ten biurokratyczny betkot mégtby by¢ nieztym
tekstem do naukowego kabaretu*.

Wzorzec moze by¢ wykorzystywany zawsze i wsze-
dzie, na dowolnym kierunku dowolnej polskiej uczelni,

i co wazne, jest darmowy.

Wykorzystano wszystkie czasowniki lub formy
odczasownikowe, wedtug ktérych nalezy opisywac Efekty

Ksztatcenia.

Szczegotowe wytyczne precyzuja, ze Efekty
Ksztatcenia nalezy opisywac tylko przy uzyciu
kilkudziesieciu wybranych czasownikéw. Ich lista
jest podana, oto one:

analizowac, argumentowac, bronic, budowac, de-
finiowac, dostosowac, formutowad, ilustrowac,
integrowac, interpretowac, kategoryzowac, kom-
ponowac, kompilowac, konkludowac, krytykowac,
modyfikowac, nazwac, obliczac, ocenic, odniesc,
oddzielac, opisywac, organizowac, osgdzac,
oszacowac, planowac, podkreslac¢, podsumo-
wywac, pokazac, polecac, porownac, powigzac,
powiedzie¢, powtdrzyc, produkowac, przedys-
kutowac, przekonac, przettumaczyc, przewidy-
wac, przygotowywac, rekonstruowac, rozbic, roz-
dziela¢, rozpoznac, rozrézniac, rozwigzywac,
rozwijac, streszczac, utozyc, uogdlniac, uzasad-
nia¢, uzywac, wdrazac, wspierac, wybierac,
wyjasniac, wyliczy¢, zaklasyfikowac, zakwalifi-
kowac, zaprezentowac, zidentyfikowac, zilustro-
wac, zmieniac, znalezc¢*.

* A.K. Wréblewski, Wizja uniwersytetu przysztosci,
,Nauka” 2010, nr 2, s. 11-17.

swego ksztatcenia, nie tylko poprzez rozbicie i oddzie-
lenie, lecz takze przez podkreslenie, iz przewidujac,
bedzie w stanie produkowac¢ wiecej. Wdrazajac przy-
gotowane na studiach schematy, bedzie mogt wy-
powiedzie¢ swoje oczekiwania, wyliczy¢ zarobki
oraz utozy¢ swoje stosunki z wybranym pracodawcg;

e po zakonczeniu studidw absolwent bedzie umiat kry-
tycznie sie do nich odnies$¢, zas nie znajdujac pra-
cy, po zrekonstruowaniu nabytej wiedzy, poprzez jej
skategoryzowanie i zmodyfikowanie, bedzie mogt
zmieni¢ zawodd, dostosowacé sie do zmienionej rze-
czywistosci i zakwalifikowaé do polecanej grupy;

¢ konkludujac, poprzez powtodrzenia i uogdlnienia ab-
solwent bedzie w stanie przekona¢ do siebie decy-
dentoéw, zas przewidujac ich opor, bedzie umiat wy-
jasnic¢ i uzasadni¢ przeformutowanie zatozonych
efektow ksztatcenia.

Autorzy opracowan poswieconych problematy-
ce budowy programow studiéw na podstawie
efektow ksztatcenia podkreslaja, ze nalezy
unika¢ takich czasownikow, jak: rozumiec¢, wie-
dziec¢, by¢ swiadomym, docenia¢, a to dlatego,
ze ,sformutowanych za ich pomocg EK nie da sie
tatwo zmierzy¢” (I1)*.

A wiec,niewymiernym efektem ksztatcenia stu-

denta bedzie:

¢ docenienie zrozumienia, Zze aby wiedzie¢, trzeba by¢
swiadomym.
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