Prywatny czy panstwowy?

Amerykanskie uniwersytety w skrocie

TOMASZ TAYLOR

W Polsce rozwija sie dyskusja nad zaletami i wa-
dami prywatyzacji szkolnictwa wyzszego. Jako fizyk po-
zostaje zwykle na marginesie zagadnien spotecznych
i politycznych, tym niemniej moge podzieli¢ sie kilkkoma
spostrzezeniami z Ameryki.

Swietnie pamietam moje zdziwienie i wrecz niepokoj,
kiedy w maju 1989 r. dowiedziatem sie, ze Uniwersytet
Northeastern, ktéry zaproponowat mi posade w Bostonie,
jest ,prywatny”. Obawiatem sie, ze wtasciciel, palac cy-
garo, rozkaze mi skonstruowac teorie antygrawitaciji, po-
zwalajgca na odbijanie sowieckich pociskéw rakietowych.
W rzeczywistosci nie ma takiego wtasciciela, palenie jest
zabronione (antygrawitacja nie istnieje, ale pociski pozo-
staty), a Northeastern, ktory jest jednym z duzych pry-
watnych uniwersytetéw w Stanach Zjednoczonych (okoto
20 000 studentéw), jest w gruncie rzeczy bardzo podobny
do uniwersytetow panstwowych. Chciatbym wyjasni¢,
ze w kontekscie Ameryki, panstwowy — ,State University”
oznacza uniwersytet stanowy, czyli dofinansowany bez-
posrednio z budzetu stanowego, poniewaz tylko kilka
uczelni, gtéwnie akademii wojskowych, utrzymywanych
jest przez rzad federalny. Kalifornia ma najwiekszg sie¢
uniwersytetéw stanowych, w ktérych studiuje prawie
¢wier¢ miliona osoéb.

Z reguty uniwersytety prywatne sg mniejsze od sta-
nowych. Najwiekszy prywatny uniwersytet to New York
University, na ktérym studiuje 38 000 os6b, podczas gdy
uniwersytety stanowe majg czesto wiecej niz 50 000 stu-
dentéw. Stynne na catym s$wiecie uczelnie, takie jak
Harvard (21 000), Stanford (16 000) i Princeton (8 000)
sg prywatne. Uniwersytety te sq zarzadzane przez nieza-
lezne rady powiernicze. Ich budzet oparty jest na docho-
dach z fundacji (,Endowment” — pochodzace z darowizny)
i optatach studentéw. Badania naukowe sponsorowane sg

przez granty pochodzace zaréwno od prywatnych przed-
siebiorstw, jak i od wiadz federalnych. Wysoka jako$é
badan naukowych zapewnia, ze doskonate uczelnie
prywatne wygrywajg wiele konkurséw o finansowanie pro-
jektow badawczych. Istnieje takze ogromna liczba ma-
tych, czesto catkiem dobrych uczelni, zwanych ,College”,
dla 2000 lub 3000 studentow.

Z polskiej perspektywy trudno zrozumieé, dlacze-
go zdolni licealisci marzg o dostaniu sie do Amherst
College, Wellesley College lub Swathmore College,
o ktérych nikt nie styszat poza Stanami Zjednoczonymi.
Te uczelnie nie majg nawet programoéw doktoranckich!
Ponadto sg nieprawdopodobnie drogie: strona interne-
towa Amherst College podaje w tym roku akademickim
63 259 dolarow jako ,koszt uczeszczania”, czyli czesne,
akademik etc. Co w zamian oferuje? Zajecia w matych
grupach, zwykle mniej niz 15 studentéw w sali wyktado-
wej, a wiec bliski kontakt z nauczycielami akademickimi,
ktérzy sg catkowicie oddani pracy dydaktycznej. Inten-
sywny program studiéw zmusza studentéw do stuprocen-
towego skupienia sie na nauce. Mate uczelnie prywatne
przyciggajg studentéw z ogdélnymi zainteresowaniami,
nazywanymi tutaj ,liberal arts”, zwykle z rodzin podob-
nych do siebie pod wzgledem etnicznym i zarobkowym.
Harvard i wieksze uczelnie prywatne przyciagaja bar-
dziej réznorodne grupy studentéw z bardziej konkretnymi
zainteresowaniami.

Wiekszo$¢ Amerykandw, okoto 70% wedtug Mini-
sterstwa Edukacji (Department of Education), studiuje
jednak na uniwersytetach stanowych, ktére sg podobne
do mojej Alma Mater — Uniwersytetu Warszawskiego.
Uczelnie te dofinansowane sg przez wtadze stanowe,
co pozwala na obnizenie optat studenckich. Ich rady po-
wiernicze kontrolowane sg przez rzady stanowe. Jesli cho-
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dzi o poziom naukowy, uczelnie te nie ustepujg prywat-
nym. Pamietam moje zaskoczenie, gdy na seminarium
na uniwersytecie stanu lllinois w Champaign-Urbana po-
jawit sie wynalazca tranzystora i twoérca teorii nadprze-
wodnictwa, John Bardeen. Sam kalifornijski uniwersytet
w Berkeley moze pochwali¢ sie 22 laureatami Nagrody
Nobla w dziedzinie fizyki. Uczelnie stanowe sg silnymi
konkurentami w panstwowych i prywatnych konkursach
o finansowanie projektéw badawczych.

Paradoksalnie, z ideologicznego punktu widzenia
uniwersytety stanowe sg bardziej ,amerykanskie” od pry-
watnych, bo proponujg lepsza oferte: podobny produkt
wyzszego wyksztalcenia, ale znacznie taniej. Podczas
gdy czesne na uniwersytecie Harvarda kosztuje w tym
roku 38 000 dolaréw, Kalifornijczyk moze studiowac
w Berkeley za 7 000 dolaréw. Nawet 7 000 dolaréw moze
wydawac sie astronomiczng sumg — nalezy jednak pa-
mieta¢ o wielu mozliwo$ciach stypendiéw i nisko opro-
centowanych pozyczek z kas stanowych i federalnych.
W praktyce nie zdarza sie, aby zdolny ale biedny licea-
lista musiat rezygnowac z przyjecia na drogi uniwersytet.
Poza tym, w odréznieniu od Polski, wielu studentéw pra-

cuje zarobkowo wieczorami i w weekendy. W Berkeley
prawie wszystkie restauracje obstugiwane sg przez stu-
dentow.

Jaki jest z tego morat dla Polski? Polskie uniwersy-
tety sg po prostu za duze, aby nasladowa¢ model ame-
rykanskich uniwersytetéw prywatnych. Poza tym, trudno
sobie wyobrazi¢, aby Uniwersytet Warszawski lub Jagiel-
lonski nagle zebrat 32 miliardy dolaréw darowizny, uzbie-
ranej przez Harvard University w ciggu trzystu lat, a nawet
600 milionéw spoczywajacych w kasie mojego uniwersy-
tetu jest nieprawdopodobne. Model uniwersytetéw stano-
wych, w szczegoélnosci sie¢ Kalifornii, jest bardziej realis-
tyczny. Teoretycznie budzet oparty nie tylko na funduszach
panstwowych, ale takze na optatach czesnego, jest moz-
liwy, pod warunkiem, Zze studenci beda mieli szeroki wy-
bor stypendidw i pozyczek, a program studiéw pozwoli
na prace zarobkowg po zajeciach. Brak wyraznej ko-
relacji miedzy poziomem programéw badawczych i for-
malnym wiascicielem uniwersytetu wskazuje na wazng
role rad powierniczych, panstwowych lub niezaleznych
od organéw panstwowych, w popieraniu dziatalnosci nau-
kowe;j.

TOMASZ TAYLOR

Department of Physics, Northeastern University
Boston, MA 02115, U.S.A.

Wreszcie radosé

MAGDALENA BAJER

Od poczatku, tj. od o$miu lat, mam zaszczyt i przy-
jemnos¢ by¢ jurorem w konkursie ,Forum Akademickie-
go” (FA), zatytutowanym ,Skomplikowane i proste. Miodzi
uczeni o swoich badaniach”. Za zaszczyt organizatorom
dziekuje, a przyjemnos¢ nie jest tym razem stowem
z okolicznosciowej formutki, lecz wyznaniem autentycz-
nego przezycia, ktére chce przyblizy¢ Czytelnikom ,PAUzy
Akademickiej”. Tym bardziej ze w numerze 197 tygodnika
mieliSmy (czytelnicy i redakcja) podobng przyjemnos¢ —
przy lekturze artykutu o Wroctawskiej Akademii Miodych
Uczonych i Artystow.

W konkursie ,Forum Akademickiego” uczestniczg
najczesciej doktoranci lub Swiezo upieczeni doktorzy,
niekiedy ludzie po magisterium — z bardzo réznych dzie-
dzin. Rejestr podejmowanych tematéw jest interesuja-
cym i wymownym sSwiadectwem rozmaitosci zaintereso-
wan, a takze Smiatego siegania po problematyke nowg
i najnowszg, gdzie obietnice znaczacych wynikdw nie sg
-pewniakami”, ale stanowig ponetng szanse na zna-
lezienie sie wsrod czotowki. Celem organizatoréw jest
poznanie owej mapy zainteresowan, zarazem uczestnictwa

ludzi przed trzydziestym piatym rokiem zycia w nauce,
a takze wytowienie talentéw w dziedzinie popularyzacji
nauki, zeby je wspieraé, najpierw przez publikowanie
na stronach FA najlepszych prac, dalej moze poprzez inne
formy mecenatu.

Rozstrzygniety w grudniu ub. roku konkurs byt w mojej
— wiekowego dziennikarza ,naukowego” — ocenie prze-
tomowy. Sposrdd 174 nadestanych prac (liczba parokroé
przewyzszajaca poprzednie edycje) trudno byto wybrac
trzy nagrodzone i cztery wyrdznione, jak przewiduje re-
gulamin.

W tym miejscu wypada przedstawi¢ laureatow:
pierwszg nagrode otrzymat mgr Mitosz Cybowski z Uni-
versity of Southampton, Wielka Brytania, za prace pt.
,Polacy w Southampton, zapomniany epizod Wielkiej
Emigracji”, drugg mgr Adam Feliks Junka z Uniwersyte-
tu Medycznego we Wroctawiu za prace ,Jak potknaé sie
o stonia, czyli rozwazania o biofilmie i antybiotykach”,
trzecig dr Szymon Drobniak z Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego za prace ,Krétka historia zdrady”, o ptasich
kopulacjach pozapartnerskich badanych na Gotlandii.
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Wyrdzniono prace: dr. inz. Adama Kuzdralihskiego z Uni-
wersytetu Przyrodniczego w Lublinie pt. ,Jak zdemas-
kowaé grzyby, czyli biotechnologiczny sposéb na eko-
problemy”, dr. inz. Stawomira Milewskiego z Politechniki
Krakowskiej pt. ,Modelowanie zagadnien inzynierskich
za pomocg metod bezsiatkowych — nadzieja dla mecha-
niki obliczeniowej czy chwilowa moda?”, mgr inz. Igi Tom-
czyhskiej z Instytutu Aklimatyzacji i Hodowli Roslin PIB
W pogoni za odpornoscig” i dr Matgorzaty Zadki ,Czy gli-
niane tabliczki mogq powiedzie¢ cos$ o cztowieku?”.

Rozszyfrowawszy godta, ucieszyliSmy sie (jurorzy),
ze laury roztozyty sie miedzy rézne osrodki naukowe,
rézne specjalnosci, miedzy magistréw i doktorow.

Nie to stanowi przetom w dziejach konkursu. Pozy-
tywnie zaskakujgca nowoscig byta duza liczba prac hu-
manistycznych, jakkolwiek niektére trudno jednoznacznie
tak zakwalifikowaé, gdyz plasujg sie na pograniczach,
jak np. badanie zasobodw archeologicznych ukrytych pod
ziemia, a lokalizowanych poprzez réznice w uprawach
na danym terenie, dokumentowane specjalng technikg
zdjec lotniczych. Uczestnik tych badan, autor pracy kon-
kursowej, musiat posigs¢ podstawowg wiedze z kilku
dyscyplin, ale przede wszystkim co$, co nazwe intuicjg
metodologiczng, co pozwolito stosowa¢ metodologie roz-
nych nauk, ktérych niepodobna przyswoi¢ gruntownie,
a trzeba wybraé to, co przydatne. Poziom pracy — tej
i wielu innych — swiadczy o tym, ze preceptorzy kierujg
uwage swoich uczniéw ku pograniczom i pokazuja, czego
i jak tam szukaé. Uczniowie skwapliwie podchwytujg te
tropy.

Jakos¢ prac, ktore, przy wszelkich zastrzezeniach,
okres$lam jako humanistyczne, okazata sie tym razem
skokowo lepsza (to moja osobista rados¢). Mtodzi uczeni
wybierali oryginalne tematy, wykraczajac poza refero-
wanie drobnych testow psychologicznych, sprawozdania
z terenowych badan etnograficznych i przyczynki histo-
ryczne — jak bywato wczesniej. Prezentowali ,mate mono-
grafie” waznych i aktualnych zagadnien, jak np. zjawisko
neo-noir w literaturze i filmie, ewoluujace od portretéw
Drakuli i dywagacji nad homunkulusem do Matrixa i ka-
tastrofizmu zadziwiajacego chwytami technologicznymi,
a w literaturze od romanséw szpiegowskich do czarnych
autobiografii.

Uczestnicy konkursu ,Skomplikowane i proste” od po-
czatku czesto opisywali staze naukowe w zagranicznych
osrodkach. W ostatniej edycji ujawnita sie wyraznie mie-
dzynarodowa wspotpraca mtodych polskich badaczy jako
rzecz coraz bardziej naturalna w ich zyciowej i naukowej
kondycji. Wiele nadestanych prac powstato jako elemen-
ty szeroko zakrojonych programéw — z reguty elementy
istotne, poswiadczajgce dobre miejsce w zespole ba-
dawczym ztozonym z uczestnikédw z réznych krajéw.
Przyktadem tego jest udziat polskiej archeolog w odkry-
waniu kolejnych stadiow budowy i przebudowy $wiatyni
na praskich Hradczanach, co wigze sie z poznawaniem
nie do konca znanych (takze Czechom) zdarzen historycz-
nych. Czytelnik nabiera pojecia o zwigzkach architektury
sakralnej z politykg wtadcéw, takze o skomplikowanych,
czasem bardzo osobliwie, relacjach sasiadujgcych naro-
déw. Do tego dowiaduje sie sporo o nowoczesnych me-
todach symulacji komputerowej, pomocnych archeologom
i historykom.

Zadaniem konkursu, rownorzednym z informowa-
niem opinii publicznej o pracy mtodych badaczy i jej re-
zultatach, jest prezentacja talentéw popularyzatorskich.
Zwracam na to szczegdblng uwage jako wieloletni uczest-
nik dysput o tym, kto powinien przenosi¢ do $wiadomo-
Sci spotecznej to, co dzieje sie w laboratoriach, biblio-
tekach domowych i pracowniach uczonych, jak to robi¢
najskuteczniej, tj. tak, zeby ludzie ciekawi, a nie specja-
lisci lub specjalisci odlegtych dziedzin, pojmowali istote
rzeczy.

Od wielu lat na rozmaitych dziennikarskich forach
wzdychamy do sytuacji, kiedy popularyzacjg nauki zaj-
ma_ sie ludzie nauke uprawiajacy. Po lekturze prac kon-
kursowych ostatniej edycji pomys$latam, ze moze nalezy
to stwierdzenie wyrazi¢ w czasie przesztym. Okazato sie
bowiem, ze wielu mtodych autoréw potrafi o tym, co skom-
plikowane, opowiedzie¢ prosto, a nie prostacko, wyczu-
wajac trafnie mozliwosci odbioru trudnych i nowych infor-
macji przez czytelnika ze Srednim wyksztatceniem, takze
ambitnego ucznia i studenta, do ktérych adresowane jest
L,Forum Akademickie”.

Truizmem jest konstatacja, ze odbiér wiedzy ,z pierw-
szej reki” jest najbardziej wiarygodny, najlepiej przyjmo-
wany. Lektura wiekszosci prac przekonywata, ze autorzy
pisza o tym, co sami robig, co ich osobiscie pochtania,
czego sie po swoich badaniach spodziewaja. Swiado-
mos$¢ tego angazuje czytelnika, budzi pytania o szerszy
kontekst, o Zrodta inspiracji, rodzi tez watpliwosci i chec
dyskusiji poprzez poznanie innych opinii o danym proble-
mie, siegniecie do innych lektur. W taki sposéb spetnia sie
podstawowe zadanie wszelkiej popularyzacji.

Dodatkowym istotnym atrybutem jest cos, co okres-
litabym integralnoscig narracji, czyli utrzymanie catego
przekazu na jednolitym poziomie trudnos$ci czy tez tat-
wosci odbioru. Bywato z tym réznie w poprzednich
edycjach konkursu (wcigz nie jest idealnie). Autorzy np.
rozpoczynali lirycznym opisem przezy¢ w opustoszatym
nocg laboratorium albo w malowniczym krajobrazie,
by gwattownie przejs¢ do — zargonem komentowanych
— wzoréw. Jedna z laureatek ostatniego konkursu zacie-
kawia odbiorce na wstepie tak oto: ,Utarto sie jakos$ prze-
konanie, ze badania naukowe to zajecie wznioste i oder-
wane od przyziemniej codziennosci, a konfrontacja tej
mylnej opinii z obiektem moich badan, potocznie zwanym
pyra, grulg lub kartoflem i kojarzacym sie gtéwnie jako
dodatek do kotleta schabowego, niejednego juz wprawita
w zdziwienie. Tym wieksze, im bardziej stuchacz zaktada,
ze ziemniak nie moze mie¢ w sobie nic ciekawego”.

Popularyzacja uprawiana przez samych twoércow
nabiera ceny, zwtaszcza w dobie upowszechniania sie
niekontrolowanego dostepu do wszelkiej, takze dotycza-
cej nauki, informacji. Umiejetno$¢ dzielenia sie wiedzg
o Swiecie, jakg sie samemu, cho¢by w matym zupetnie
stopniu, pomnozyto, konkuruje dzisiaj z r6znego rodzaju
Lbrykami”, wielekro¢ powielanymi przekazami, ktorych
najlzejszym grzechem jest banat, a bywajg i ciezkie,
jak po prostu fatsz. Dlatego wazne, by te umiejetnosé
dostrzega¢, a dostrzezong wspierac¢ i rozwijac. Stad moja
wdziecznos¢ dla organizatorow konkursu ,Skomplikowa-
ne i proste” oraz rado$¢ — troche contre coeur — bo gdy
wyrosnie pokolenie uczonych-popularyzatoréw dzienni-
karze naukowi nie beda mieli co robic.

MAGDALENA BAJER
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... ino oni nie chcom chcieé

Chciejstwo

Stowo ,chciejstwo” — ukuty przez Melchiora Wanko-
wicza przepigkny odpowiednik angielskiego wishfulthinking,
jest zwykle rozumiane w sensie raczej negatywnym, jako
jeszcze jeden przyktad z arsenatu polskich wad narodo-
wych. Zamiast skrupulatnego przygotowania do przepro-
wadzenia jakiej$ akcji, liczenie na jako$ to bedzie. Zwykle
zresztg konczone kleska.

Chciatbym dzisiaj broni¢ tego pieknego stowa, ktére
— jakby na to nie patrze¢ — oznacza poczatek kazdego
wtasciwie dziatania. Istotnie, zeby co$ przeprowadzié,
najpierw trzeba CHCIEC. Podobno nawet chcieé — to méc.
Tymczasem odnosze wrazenie, ze w naszym wspaniatym
kraju jest to wtasnie najbardziej deficytowy towar. Wszedzie
styszymy narzekania, wszedzie styszymy, ze trzeba by co$
poprawi¢, ale na propozycje zabrania sie do roboty odpo-
wiedz jest niemal zawsze odmowna. Oczywiscie zazwy-
czaj tez dobrze umotywowana: to nie moja sprawa tylko
wiadzy, Zle sie czuje, nie jestem przygotowany, nie mam
narzedzi, tego sie nie da zrobi¢, nie bede za kogos$ tyrat,
mam wyktad w Antwerpii... Krotko méwigc: nie chce mi sie.
Czasy sie wiec zmienity. Naszg wielka wada narodowag
nie jest juz chciejstwo. Jest NIECHCIEJSTWO.

Co gorsza, atmosfera jest taka, ze nawet Ci, ktorzy
chcieliby wreszcie cos zrobié, nie majg odwagi sie do tego
przyznac¢ (podobnie, powiedzie¢ publicznie, ze Polska
nie stoi w przededniu upadku, a zwtaszcza ze mamy jakie$
sukcesy — to tzw. obciach). A jezeli sie przyznaja, zostaja
natychmiast okrzyczani w najlepszym razie naiwniakami,
a czesto ktamcami i oszustami, prowadzacymi podejrza-
ne interesy lub probujacymi zbié kapitat polityczny. Stad
wiele pozytywnych dziatan tworzy sie, ze tak powiem,
w podziemiu. Nikt nie chce sie tym chwali¢, bo to sprawa

wstydliwa'. Nie trzeba ttumaczyé, jak bardzo przeszka-
dza to w podejmowaniu i rozwijaniu nawet najbardziej
godnych poparcia inicjatyw.

To, co prawda, nic nowego. Pisat o tym Wyspianski,
pisat Witkacy, pisat Mrozek.

Dotyczy to szczegdlnie nauki. Tutaj naprawde trzeba
chcie¢ i nie mozna sie tego wstydzi¢. Potwierdzi to kazdy,
kto kiedykolwiek osigagnat choc¢by niewielki sukces. Upor-
czywe myslenie o problemie, podobne do bicia gtowg
w mur. Bezsenne noce. Godziny spedzone w laboratorium
lub w archiwum i przy komputerze. To wszystko napraw-
de wymaga wielkiej motywacji, wymaga CHCIEJSTWA.
Wiecej, wymaga chciejstwa, ktére bedzie zarazliwe, ktore
potrafi mobilizowa¢ otoczenie. A o to naprawde trudno
w atmosferze generalnej niemoznosci.

Ostatnio odzyta intensywna dyskusja, jak popra-
wi¢ pozycje polskich uczelni w swiatowych rankingach.
Jest oczywiscie wiele czynnikéw, ktére na to wptywaja.
Ale wydaje mi sie, ze decydujgca jest che¢ zabrania sie
do powaznej roboty. Zeby wszyscy, ktérzy s za to od-
powiedzialni, faktycznie chcieli si¢ przytozyc.

Znakomicie strescit to kiedy$ Prezes Fundaciji na rzecz
Nauki Polskiej: wybieramy i popieramy takich, ktérzy maja
pasje. Czyli — po prostu — takich, ktérym sie¢ CHCE.

Mam wrazenie, ze nadszedt czas, zeby zatozy¢ klub
takich, ktérym sie chce. Tylko kto ZECHCE sie tego podjaé?

ABBA

" Niedawno ustyszatem: Zadna praca nie hanbi. Z wyjatkiem
pracy spoteczne;.
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