Dtugofalowe
przedsiewziecia badawcze
a system grantowy

ANDRZEJ JAJSZCZYK

Nie jest przypadkiem, ze granty badawcze odgry-
wajg kluczowg role w finansowaniu badan naukowych
w krajach, w ktérych nauka odnosi najwieksze sukcesy.
To system, ktéry najbardziej efektywnie gospodaruje pu-
blicznymi srodkami, kierujac je do najlepszych, a takze
rozliczajac z ich wydatkowania. Oczywiscie pod warunkiem
dobrego i uczciwego funkcjonowania systemu oceny $ro-
dowiskowej (peer review) oraz profesjonalnego dziatania
agencji grantowych. System ten, w przypadku badan pod-
stawowych, $wietnie sprawdza sie w przypadku projek-
téw o niezbyt dtugim czasie trwania, poniewaz ocenianie
pomystow badawczych, ktérych weryfikacja przekracza
na przykfad trzy lata, jest juz niezwykle trudne. Istniejg
co prawda programy grantowe, rowniez w Narodowym
Centrum Nauki (SONATA BIS, MAESTRO, SYMFONIA),
ktére pozwalajg na finansowanie przez okres siegaja-
cy pieciu lat, ale szanse w nich maja wytacznie uczeni,
ktérych dotychczasowy dorobek naukowy daje gwarancje
wiasciwego spozytkowania funduszy. Nie ma natomiast
mozliwosci automatycznego przedtuzania grantéw o kolej-
ne kilkuletnie okresy, niezaleznie od uzyskanych wynikow.

Co wiec z finansowaniem badan, w ktérych zna-
czacym elementem kosztu jest budowa, a takze utrzy-
mywanie przez wiele lat skomplikowanej infrastruktury,
takiej jak Wielki Zderzacz Hadronoéw (LHC), zlokalizo-
wany w laboratoriach CERN pod Genewa, z ktdérego ko-
rzystajg rowniez polscy naukowcy, czy inne akceleratory
czastek, wielkie urzgdzenia astronomiczne, jak teleskopy
i radioteleskopy, specjalistyczne statki i samoloty badawcze,

bazy naukowe zlokalizowane na réznych kontynentach,
superkomputery, specjalistyczne, bogato wyposazone la-
boratoria chemiczne, biochemiczne, materiatowe i inne,
rozproszone sieci urzgdzen pomiarowych i czujnikéw roz-
nego typu, a nawet ogromne, wyspecjalizowane bazy da-
nych, a takze najcenniejsze biblioteki? Czy finansowanie,
ktérego podstawg sg granty, bedzie w takich przypadkach
wystarczajace? Co zrobi¢, gdy na skutek nieuzyskania
finansowania grantowego zabraknie $rodkéw na utrzy-
manie (nawet przez kilka miesiecy) kosztownej aparatury
i obstugujacych ja ludzi. Jak w takich przypadkach wywia-
zywac sie z zawartych niekiedy uméw miedzynarodowych
dotyczacych wspdlnego uzytkowania takich zasobow?

Czy Polske sta¢ na finansowanie wszystkiego?

Zapewne podstawowe pytanie powinno brzmie¢:
czy z pieniedzy podatnikéw powinnismy finansowac
wszystkie te dtugofalowe przedsiewziecia? Oczywiscie
naukowcy zwigzani z kazdym z nich sg w stanie podac
przekonujace argumenty za ich znaczeniem dla rozwo-
ju nauki, a czesto takze gospodarki oraz zwiekszeniem
znaczenia Polski w $wiecie. | taka jest tez obecna prak-
tyka w naszym kraju — finansowanie obejmuje znaczng
liczbe tego typu projektow. Poniewaz jednak ,kotdra jest
krotka”, nie zawsze finansowanie to jest konsekwentne,
a czasami brak jest jasnosci, ktére instytucje powinny
za nie odpowiada¢. Nawet w najbogatszych krajach Europy

>

, lR e
KRA
.K(')W.

krakow.pl

Partnerem czasopisma jest Miasto Krakéw



PAUza

Akademicka

www.pauza.krakow.pl

>

kariere robi ostatnio sformutowanie ,inteligentna specja-
lizacja” (smart specialisation), oznaczajgce zawezenie,
zaréwno w skali panstw jak i jednostek badawczych,
realizowanej w nich tematyki badan. W czasie mojej wizyty
w lutym 2013 w Brukseli Dyrektor Generalny ds. Badan
i Innowacji w Komisji Europejskiej Robert Jan Smits stwier-
dzit zdecydowanie, ze Komisja Europejska bedzie takg
polityke specjalizacji stymulowata. Jako pozytywny przy-
ktad podat Holandie i Irlandie, w ktérych zrezygnowano
z finansowania z srodkéw publicznych bardzo duzych ob-
szaréw nauki. Rada NCN w swojej uchwale nr 101/2012
z dnia 13 grudnia 2012 r. w sprawie okreSlenia prioryteto-
wych obszaréw badan podstawowych zgodnych ze stra-
tegig rozwoju kraju data pewne preferencje naukom $cistym
i technicznym, nie wskazujac jednak konkretnych dys-
cyplin. Ale zapewne przed bardziej zdecydowang spe-
cjalizacjg w przysztosci nie uciekniemy. Takie decyzje,
moim zdaniem, nie powinny zapadac¢ na szczeblu agencji
grantowych, a rzgdowym, podobnie jak dzieje sie to
w innych krajach.

Jak finansowaé dlugofalowe przedsiewziecia
badawcze?

W przypadku dtugofalowych przedsiewzie¢ badaw-
czych realizowanych na urzadzeniach znajdujacych sie
za granicg czesto zachodzi koniecznos¢ optacania skta-
dek na rzecz instytucji lub organizacji miedzynarodo-
wych. Ten obowigzek wzieto na siebie Ministerstwo Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego. Podobnie jest z finansowaniem
duzej infrastruktury badawczej, co reguluje rozporzadzenie
ministra nauki i szkolnictwa wyzszego z dnia 13 pazdzier-
nika 2010 roku.

Co jednak z finansowaniem badan na takiej infra-
strukturze i z jej utrzymaniem? Tu zdecydowanie przy-
daje sie system grantowy. Prze$ledzmy jego skutecznosé
na budujgcym przyktadzie tylko jednego zespotu urza-
dzenh, a mianowicie Wielkiego Zderzacza Hadronéw (LHC).
Wezmiemy pod uwage wytgcznie granty przyznane badz
obstugiwane przez Narodowe Centrum Nauki. NCN przy-
znato do konca 2012 roku 23 granty na badania zwigza-
ne z LHC; dodatkowo finansuje 9 takich grantéw przeje-
tych z MNiSW. taczna suma wymienionych grantéw
przekracza 34,3 min zt (sktadka czionkowska w CERN
kosztuje Polske w biezgcym roku prawie 29,5 min frankow
szwajcarskich; LHC nie jest jedynym urzadzeniem, z kt6-
rego korzystajg tam polscy naukowcy). Przyktad ten po-
kazuje, ze dobre zespoty badawcze mogg sie skutecznie
finansowac. A co z zespotami stabszymi? Jezeli nauko-
wiec, majac do dyspozycji bardzo kosztowng aparature
badawcza, nie uzyskuje waznych wynikéw, przektada-
jacych sie na dobre publikacje, a posrednio na sukces
grantowy w NCN i innych agencjach, to zapewne takie
badania nie majg racji bytu i nie warto na nie poswiecac
publicznych pieniedzy.

Osobnym zagadnieniem jest finansowanie rozbudo-
wy istniejacych urzadzen badawczych. Zgodnie z ustawg
o NCN, centrum moze finansowa¢ ,projekty badawcze,
w tym finansowanie zakupu lub wytworzenia aparatury

naukowo-badawczej niezbednej do realizacji tych pro-
jektow”, co oznacza, ze nie majg szansy wnioski zorien-
towane wytacznie na sfinansowanie aparatury, w tym jej
rozbudowe. Nawet gdyby uznaé budowanie takiej zde-
cydowanie niestandardowej aparatury za projekt ba-
dawczy sam w sobie, bytyby to zdecydowanie badania
stosowane, ktorych takze, zgodnie z regulacjami usta-
wowymi, NCN nie finansuje. Zapewne odpowiedzialnos¢
za tego typu inwestycje mogtoby wzig¢ na siebie bezpo-
srednio MNiSW badz Narodowe Centrum Badan i Roz-
woju (NCBIR).

Innym problemem jest finansowanie przedsiewzie¢
nowo uruchamianych, w ktérych zatrudnione osoby nie majg
jeszcze odpowiedniego dorobku z danego obszaru, dajace-
go im szanse na uzyskanie grantu. Odpowiedzia, przynaj-
mniej czesciowq, na te potrzebe jest konkurs SONATA,
ktéry pozwala na uzyskanie srodkéw na stworzenie no-
wego, szeroko rozumianego, warsztatu naukowego.

Narodowe Centrum Nauki doktada wszelkich staran,
by sprawiedliwie traktowaé wszystkich wnioskodawcow
i grantobiorcéw, niezaleznie od dyscypliny czy zatrudniaja-
cej ich instytucji. Stad nie przewidujemy specjalnej Sciezki
dla jakichkolwiek projektéw czy rodzajow badan, w tym
dtugofalowych przedsiewzie¢ badawczych. Oczywiscie,
zgodnie z zapisami ustawowymi, NCN moze realizowac¢
zadania zlecone bezposrednio przez Ministra Nauki i Szkol-
nictwa Wyzszego, w tym zadania sfinansowania badan
na konkretnych urzadzeniach czy w konkretnej dyscyplinie.
Osobiscie obawiatbym sie nieco tego typu ,recznego ste-
rowania”, o ile nie miescitoby sie w uprzednio zdefinio-
wanych priorytetach panstwa, a wynikatoby raczej z sity
przekonywania niektérych grup badaczy.

Podsumowanie

Moim zdaniem, skuteczny system finansowania dtu-
gofalowych projektéw badawczych powinien zawieraé
nastepujace elementy:

+ badania naukowe powinny by¢ finansowane z gran-
tow uzyskiwanych w krajowych i miedzynarodowych
agencjach grantowych;

» duze zakupy aparaturowe, znaczace optaty za mo-
dernizacje aparatury oraz sktadki cztonkowskie umoz-
liwiajace korzystanie z aparatury powinno, jak do-
tychczas, pokrywac Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego; warto jednak ograniczy¢ sie do dtugo-
falowych projektéw badawczych znajdujacych sie
na liscie priorytetéw badawczych panstwa (by¢ moze
tego typu przedsigwzigcia powinny by¢ wyfaniane row-
niez w drodze konkursu);

« omawiane projekty mogtyby otrzymywaé z MNiSW
wspomaganie statutowe, pozwalajgce na podstawo-
we utrzymanie infrastruktury badawczej i minimalnej
obsady pracowniczej w czasie, gdy brak jest finan-
sowania grantowego;

* niezadowalajgce wyniki badawcze badz przedtu-
zajgce sie okresy, w ktorych brakuje finansowania
grantowego, powinny by¢ podstawag wycofania sie
panstwa z takiego projektu.

ANDRZEJ JAJSZCZYK

Dyrektor Narodowego Centrum Nauki
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;«’ Profesor

(1899-1976)

Witold Jan Doroszewski, jezykoznawca, leksykograf,
profesor Uniwersytetu Warszawskiego, cztonek Polskiej
Akademii Nauk [i Polskiej Akademii Umiejetnosci — red.];
prace z jezykoznawstwa polskiego, stowotworstwa, dia-
lektologii, semantyki (Elementy leksykologii i semiotyki),
redaktor naczelny Stownika jezyka polskiego (11-tomowego)
i Sfownika poprawnej polszczyzny — przeczyta¢ mozna
w biogramie encyklopedycznym (Nowy leksykon PWN,
Warszawa 1998, s. 388) i trudno sobie wyobrazi¢ inaczej
zredagowany tekst dotyczacy takiej czy innej osoby. W wy-
padku profesora Doroszewskiego trzeba jednak powie-
dzie¢, ze poswiecone mu hasto w leksykonie zakresla
jedynie ramy jego dziatalnosci naukowej i nie oddaje —
bo nie moze oddawa¢ — wyjatkowej pozycji uczonego
w powszechnej Swiadomosci spoteczne;.

A funkcjonowat w niej profesor Doroszewski przez
co najmniej pot wieku jako niekwestionowany najwiekszy
autorytet jezykowy i ostateczny arbiter sporéw popraw-
nosciowych, powszechne za$ uznanie i — nie béjmy sie
tego stowa! — popularnos¢ zyskat przede wszystkim
dzieki prowadzonemu w radiu przez kilkadziesigt lat
,Poradnikowi Jezykowemu”. Przecietny w sensie staty-
stycznym Polak tamtych lat miat tez w biblioteczce domo-
wej Stownik poprawnej polszczyzny Stanistawa Szobera,
dzieto z roku 1937, po wojnie wiele razy wznawiane
pod redakcjg Witolda Doroszewskiego — tak jak wie-
dziat, ze pod redakcjg tegoz Doroszewskiego wydawany
jest najwiekszy w historii, 11-tomowy Stownik jezyka
polskiego. Od roku 1973 Polacy kupowali nowy Stownik
poprawnej polszczyzny Witolda Doroszewskiego i Haliny
Kurkowskiej, ktory do konca XX wieku byt dla nich naj-
wazniejszym kompendium ortoepicznym.

Cho¢ od $mierci warszawskiego lingwisty mineto juz
prawie 40 lat, pozostat on w naukowo-dydaktycznym obie-
gu srodowiska akademickiego, owszem — w dalszym ciggu
zajmuje w nim pozycje szczegolng. Trudno sobie np. wy-
obrazi¢ rzetelng dyskusje metodologiczng i wynikajace
z niej ustalenia dydaktyczne z zakresu stowotworstwa
bez teorii dwudzielnego podziatu morfologicznego wyrazéw
prof. Doroszewskiego. Niemozliwe sg jakiekolwiek ustale-
nia na obszarze semantyki bez powotywania sie na kon-
cepcje Doroszewskiego. Cho¢ gtéwnym uniwersyteckim
podrecznikiem kultury jezyka jest dokonanie trzech uczen-
nic Profesora — Danuty Buttler, Haliny Kurkowskiej i Haliny
Satkiewicz, to przeciez wyczuwa sie w nim az nadto wy-
raznie obecnosc¢ Mistrza — tak jak trudno sobie wyobrazic¢
teoretyczne zaplecze tejze kultury jezyka bez kanonicz-
nej pracy Doroszewskiego o kryteriach poprawnosci je-
zykowej. Odnoszg sie do niej wszystkie mtodsze artykuty
i rozprawy z tego zakresu, a mozna nawet powiedzie¢,
ze sg niejako z niej wygenerowane. Lubig dlatego powta-
rza¢ przy réznych okazjach — niejako w imieniu catego $ro-
dowiska jezykoznawcdw zajmujgcych sie przede wszystkim
kulturg jezyka, ze my wszyscy z niego!

A skoro pojawit sie juz w tym szkicu watek osobisty...
Kiedy zaczatem na Uniwersytecie Wroctawskim swoje stu-
dia polonistyczne w roku 1963, moja nauczycielka mate-
matyki z tarnogorskiej szkoty Sredniej Jadwiga Wazewska

Autorytety

Witold Doroszewski

obdarowata mnie trzema tomami poradnika jezykowego
Witolda Doroszewskiego O kulture stowa, poniekad wiec
przewidziata mojg zawodowg przysztos¢! Dla mnie za$
to imponujace erudycjg kompendium — zbiér ustalen Pro-
fesora, ktérymi dzielit sie ze stuchaczami Polskiego Radia,
od samego poczatku po dzi$ dziehn pozostaje najwaz-
niejsza pomocg naukowg w pracy akademickiego i tele-
wizyjnego nauczyciela kultury jezyka — tak jak swoj pierw-
szy w zyciu artykut naukowy — o czasowniku kamerowac
— opublikowatem w ,Poradniku Jezykowym”, a zaopinio-
wat go do druku redaktor naczelny Witold Doroszewski.

Musze tez dopowiedzie¢, ze werdykty prof. Doro-
szewskiego odznaczajg sie w moich odczuciach nieod-
mienng trafnoscig, bo tez oparte sg na wyjatkowej eru-
dycji i umiejetnosci przewidywania standw jezykowych.
Ten ostatni walor jest gwarancjg ich uniwersalnosci i swo-
istej dtugowieczno$ci.

fot. z archiwum rodzinnego

Witold Doroszewskl z synami Markiem (z lewej) i Janem (z prawej)
na zagléwce ,Quid Non”, lata 1950.

Nie zgadzatem sie tylko przed laty z propozycja
Profesora, by wprowadzi¢ pisownie Barborki przez u,
bo — jego zdaniem — 6 we wspétczesnej polszczyznie
nie jest juz umotywowane morfonologicznie (w Warszawie
jest ulica Barburki przez u). Ja — cztowiek pochodzacy
z Gornego Slaska — mam w uszach posredni dzwiek
miedzy o i u, a nie u, jaki realizujg starzy Slazacy w for-
mach typu Barboérka, Bog, wrég, stég, ktory itd. Dla nich
Barborka z o kreskowanym motywuje sie bezdyskusyjnie!

Smiem tez twierdzi¢, ze tymczasem to nie to samo
co w miedzyczasie, jak przekonywat prof. Doroszewski,
wystepujac przeciwko miedzyczasowi. Ja tego ostatniego
bronie, a przywotujac pare tymczasem — w miedzyczasie,
w pierwszej formie widze stowo wyrazajgce tozsamosc¢
temporalng dwu stanéw lub czynnosci (ty siedz, ja tymcza-
sem zrobie kawe), w drugiej zas ich czasowe nastepstwo
(o drugiej mam zebranie, o pigtej dentyste, w miedzycza-
sie moge wiec zje$c obiad; czy w tym ostatnim zdaniu
w miedzyczasie mozna zamieni¢ na tymczasem zgodnie
z sugestig warszawskiego uczonego?!).

Takie nosze w sercu i w pamieci wspomnienia i sko-
jarzenia zwigzane z Profesorem Witoldem Doroszewskim,
jednym z najwiekszych i najwszechstronniejszych uczo-
nych polskich XX stulecia.

JAN MIODEK
Instytut Filologii Polskiej, Uniwersytet Wroctawski
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Znalaztem przypadkowo u Monteskiusza nastepujacy
fragment:

Nic tak skutecznie nie strzeze obyczajow jak nad-
zwyczajna ulegtos¢ mtodziezy wzgledem starcow.
Jedni i drudzy trzymajq sie w ten sposéb w szran-
kach; mtodzi przez szacunek dla starcéw, starcy
przez szacunek dla samych siebie.

Prawdziwa idylla. Ale chyba juz wtedy, gdy wielki
cztowiek pisat te stowa, musialty one brzmie¢ naiwnie
(dzisiaj bytyby z pewnoscig wysmiane). Walka pokolen
jest przeciez odwieczna, i trudno przypuscic, ze trzysta
lat temu byto inaczej niz dzis.

Ostatnio w polskiej nauce odkryliSmy ten problem
na nowo. Méwi sie w salonach i pubach, styszy w kory-
tarzach uczelnianych i ministerialnych, czyta w prasie —
od ,Wprost” do ,Tygodnika Powszechnego” — ze za kry-
tyczng sytuacje polskiej nauki odpowiadajg starzy profe-
sorowie, ktérzy przestali zajmowac sie prawdziwg nauka,
natomiast z wielkg energig koncentrujg sie na blokowa-
niu rozwoju miodych geniuszy (definicja mtodosci: poni-
zej 35 lat). Stad pytanie za 100 punktéw: jak pozby¢ sie
tych krzepkich starcéw w wieku 50+.

Zagadnienie nie jest nowe, pojawiato sie juz w PRL-u,
gdy dyskutowano o feudatach i wasalach. Nie doprowa-
dzito to — jak zwykle w PRL-u — do zadnych konkluz;ji
ani dziatan.

Ale préby mtodych, by wyrwac sie spod kurateli
dostojnych zubréw, trwaty, przeniosty sie do Il RP i od
kilku lat znowu sie nasilajg. Ostatnia reforma nauki tez
podjeta te kwestie. O ile sie orientuje, postanowiono jg
rozwigzac przez odciecie upartych starcow od srodkow
na badania. Metody sg dwie. Po pierwsze, skomplikowane
reguty sktadania wnioskéw o finansowanie skutecznie
zniechecajg starszych uczestnikdw wyscigu. Po drugie,
mitodzi badacze (definicja jw.) otrzymujg najrézniejsze
przywileje i priorytety (wystarczy spojrze¢ na strone
Narodowego Centrum Nauki, aby stwierdzié, jak wielka
jest dysproporcja miedzy programami przeznaczonymi
dla ,mtodych” i programami dla ,starych”). To jednak me-
tody niezbyt skuteczne: wedtug ostatnich statystyk NCN,
mtodzi otrzymujg tylko okoto 40 % wszystkich dostepnych
srodkoéw. Nie méwiac juz o tym, ze trudno w ten sposob
wyeliminowac ludzi, ktérzy juz badaniami sie nie zajmuja.

Medytujac, jak mozna rozwigzac¢ ten wezet gor-
dyjski polskiej nauki, prébowatem sprawdzi¢, jak radza
sobie z nim w innych krajach. Niestety, moje poszuki-

wania zakonczyty sie niepowodzeniem. W wigekszosci
panstw dziatanie ogranicza sie do wyznaczenia wieku
emerytalnego. Co prawda, na ogoét nizszego niz u nas,
ale jednak nie nizszego niz 65 lat (i z tendencja zwyz-
kowg), a w Stanach Zjednoczonych nawet takiego ogra-
niczenia nie ma'. Najwyrazniej wiec albo ta grozba
ze strony starych profesoréw tam nie istnieje, albo jej
nie dostrzegaja, albo uwazajg, ze nie warto traci¢ na nig
sit, albo wreszcie, ze i tak nic nie pomoze.

Czyli z tej strony raczej nie mozna liczy¢ na jakie$
nowe idee i nasz nabrzmiaty problem pozbycia sie pro-
fesoréw 50+ musimy rozwigza¢ wtasnymi sitami. Myslac
intensywnie, jak tego dokonaé, doznatem nagle ol$nienia.
Eureka! Istnieje rozwigzanie bardzo proste i réwnoczes$nie
humanitarne. | tylko od tzw. woli politycznej zalezy jego
wprowadzenie w zycie.

Proponuje mianowicie, aby profesor, o ktérym juz wia-
domo, Zze nie nadaje sie do niczego, byt automatycznie
mianowany Doradcg Rzadu. Doradca bytby zwolniony
z pracy naukowej, a w zamian za to musiatby studiowaé
zagadnienia wazne dla rozwoju kraju, aby by¢ w kazdej
chwili gotowym do przygotowania odpowiedniej opinii dla
rzadu.

Szkody wielkiej to nie przyniesie, bo dotad zaden
polski rzad doradcéw nie stuchat? i nic nie wskazuje,
aby miata nastgpi¢ jaka$ istotna zmiana. Ten niewatpliwy
awans z pewno$cig za$ seniora ucieszy, bo przeciez
wszyscy lubimy byé doceniani i zaszczycani. Zwtaszcza
profesorowie. Réwnoczesnie to posuniecie podniesie za-
ufanie do madrosci wtadzy, a wiec i jej prestiz. W sumie
same korzysci.

ABBA

Niepotwierdzona plotka gtosi, ze w Japonii starzejacy sie
profesor otrzymuje od dziekana polecenie stuzbowe zajecia
miejsca przy biurku twarzg do $ciany i zakaz opuszczania go
przez kilka godzin dziennie. Podobno najtwardsi wytrzymuija rok,
zanim poproszg o przejscie na emeryture. To jednak pewno
nieprawda, a poza tym nie do zastosowania w naszym, tak ry-
gorystycznie praworzadnym, kraju.

Tradycja jest dtuga. Wiadomo np., ze w Galicji jednym z wigk-
szych zaszczytow byta nominacja na Radce Dworu. Nowo
mianowany Radca urzadzat przyjecie, zapraszajac przyjaciot
i ludzi mu zyczliwych. Otrzymywat prezenty oraz zyczenia.
Najwazniejsze brzmiato: oby$ zyt tak dtugo, az Cige Cesarz
poprosi o rade!
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Szekspir elzbietanski i zywy

MARIAN NOWY
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Miedzynarodowy Instytut Teatralny (Internatio-
nal Theatre Institute, ITI) w 1961 roku zainicjowat
Miedzynarodowy Dzien Teatru. Obchodzony jest co-
rocznie 27 marca. Obchody Swiatowych Dni Teatru
maja na celu wypetnienie statutowych zobowiazan ITI.
W statucie czytamy m.in.: ITI powstat w celu pro-
mocji i miedzynarodowej wymiany informacji na te-
mat teatru, pobudzenia kreacji i zwiekszenia wspoét-
pracy ludzi teatru; uswiadomienia opinii publicznej
wagi sztuki i artystycznej kreacji w zyciu codziennym.

Niejako w przeddzien swieta teatru w najblizszy po-
niedziatek, 18 marca w Duzej Auli PAU prof. Jerzy Limon
— anglista, literaturoznawca, pisarz, ttumacz i teatrolog,
profesor nauk humanistycznych — moéwi¢ bedzie o budo-
wie teatru szekspirowskiego w Gdansku.

Stratford, Londyn, Gdansk...

Idea budowy teatru szekspirowskiego w Gdansku
zrodzita sie w 1991 roku. Powstata woéwczas Fundacja
Theatrum Gedanense, a patronat nad calym przedsiewzie-
ciem objat JKW Ksigze Walii. Dlaczego teatr szekspirow-
ski w Gdansku? Zadecydowaty o tym wzgledy historyczne.
W Gdansku bowiem od poczatku XVII wieku dziatali ak-
torzy angielscy, ktérzy jeszcze za zycia Szekspira wy-
stawiali tu jego sztuki. Trzeba pamietaé, ze w czasach
elzbietanskich trupy aktoréw wedrowaty po kraju, a na-
wet po Europie. Wraz z jedng z nich mégt podrézowaé
William Szekspir. Byt to zespdt Stug Lorda Szambelana,
dobrze widziany na dworze krélewskim. Elzbieta | lubita
teatr i pomagata w jego rozwoju, czego dowodem byta dzia-
talnos¢ teatru The Globe, gdzie odbywaty sie premiery
dramatéw Szekspira. (Ale podrézujg nie tylko aktorzy.
Do matego miasta Stratford-upon-Avon, gdzie urodzit sie
i zmart Szekspir, wedruje corocznie kilka milionéw turys-
téw).

W 2001 roku, po uzyskaniu prawa do gruntu, Fun-
dacja Theatrum Gedanense zlecita przeprowadzenie prac
archeologicznych. Odkryte historyczne fragmenty kon-
strukcji teatru sg najstarszym w Polsce materialnym
reliktem teatru publicznego o bezcennej wartosci. Stad
plan utworzenia skansenu archeologicznego w odbudo-
wanym teatrze, by uczyni¢ powstajacy gmach nieodtgcz-
nym elementem dziedzictwa kultury materialnej miasta.

W 2004 roku ogtoszono miedzynarodowy konkurs
architektoniczny. Jury wybrato projekt prof. Renato Rizzi
z Wenecji. W 2008 roku powstata nowa instytucja kultury,
Gdanski Teatr Szekspirowski (GTS), ktory — przy statej
wspotpracy z Fundacjg — przejat od niej prowadzenie
budowy teatru. Wspierany przez samorzad miejski i wo-

jewddzki, w 2009 roku GTS wygrat konkurs na dofinan-
sowanie inwestycji z funduszy europejskich, ogtoszony
przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego.
Archeolodzy zakonczyli prace, architekci projekt wyko-
nawczy, ogtoszone zostaty przetargi, a z okazji wmurowa-
nia kamienia wegielnego Andrzej Wajda z blisko setkg
swoich aktoréw zorganizowat na Dtugim Targu happening
szekspirowski pt. Aktorzy przyjechali. Przyszto dziesiec ty-
siecy widzéw. W marcu 2011 roku rozpoczeta sie budowa.
Zainaugurowato jg niezwykte widowisko plenerowe wyre-
zyserowane przez Roberta Florczaka: byt Balet Buldoze-
réw, Tanczacy tabedz i Makbet-Diva. W nastepnym roku,
w 448 rocznice urodzin Szekspira, odbyt sie w Gdansku
Pierwszy Zjazd Polskich Hamletéw oraz inscenizacja
sztuki na placu budowy.

Zdaniem prof. Jerzego Limona, projekt Renato Rizzi
jest niezwykty, poniewaz w rewolucyjny sposéb podcho-
dzi do probleméw zwigzanych z rekonstrukcjg obiektow
historycznych. — Pamietajmy, ze ,elzbietanskg”’ cechg
teatru jest przede wszystkim jego wnetrze, a nie bryta,
liczg sie i wyrdzniajg sposrdd innych typow teatréw re-
lacje przestrzenne sceny i widowni — méwi prof. Limon.
— Architekt dokonat tu ist-
nego przewrotu w sposobie
podejscia do rekonstrukcji:
umiescit delikatne, drewniane
wnetrze elzbietanskie w ciez-
kiej, ceglanej bryle, niczym
skarb w szkatuice. Owa szka-
tutka ma przy tym otwierany
dach, przez co mozliwe sg
przedstawienia przy Swietle
dziennym. Wraz z otaczaja-
cym jg murem przywotuje mo-
del dawnego miasta. Odwa-
ga wizji wtoskiego architekta,
nietuzinkowos$¢ koncepcji ar-
tystycznej nie u wszystkich
wzbudzajg entuzjazm. Roz-
wigzania przestrzenne bu-
dynku nie wynikajg jednak wytacznie z wizji czy kapry-
su architekta. W dobie dzisiejszej scena elzbietanska
nie wystarcza, gdyz wiekszo$¢ inscenizacji przygoto-
wuje sie nadal dla sceny typu witoskiego, czyli ,pudfa”
otwartego z jednej strony w kierunku widowni. Jest to
typ sceny najbardziej rozpowszechniony, wiec Renato
Rizzi, realizujgc zatozenia naszego konkursu, zaprojek-
towat tez unikatowe w skali swiatowej potgczenie obu
typow scen, elzbietanskiej i wtoskiej, dodatkowo jeszcze
sceny-areny, ktérg widzowie otaczajg ze wszystkich
stron.

Jerzy Limon

fot. Gdanski Teatr Szekspirowski
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Dzigki wspomnianym trzem rodzajom sceny w Gdan-
skim Teatrze Szekspirowskim mogg odbywac¢ sie przed-
stawienia kazdego typu, a dzieki odpowiedniemu wyposa-
zeniu technicznemu podota on tez wyzwaniom, jakie
przed sztuka stawiajg nowe media. W ten sposoéb po-
wstaje niezwykty teatr, taczacy tradycje z wyzwaniami
XXI wieku. Budowany obecnie teatr nawigzuje zatem
z jednej strony do XVIl-wiecznej tradycji, z drugiej sta-
nowi odwazng propozycje architektury na miare obec-
nego wieku.

... 1 Krakow

Piszac w Krakowie o Szekspirze i jego teatrze, nie spo-
sob nie wspomnieé¢ o krakowskiej anglistyce. Historia
nauczania jezyka angielskiego na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim siega XIX wieku. Przypomina o tym Zygmunt
Mazur w pracy Sto lat Instytutu Filologii Angielskiej Uni-
wersytetu Jagiellonskiego.

Pierwszy regularny kurs jezyka angielskiego odbyt sie
w 1883 roku. Wyktadowca angielskiego byt wéwczas
Bolestaw Ziotecki. Jan Sniadecki odbyt podréz do Anglii
w latach dwudziestych XIX wieku. Zachecat do poznawa-
nia jezyka i literatury angielskiej. W tym czasie Michat
Wiszniewski, historyk literatury polskiej, studiowat na
Uniwersytecie w Edynburgu. Jozef Szujski przettumaczyt
Ryszarda Ill Szekspira, wspotpracowat ze Stanistawem
Kozmianem, dyrektorem Teatru Miejskiego w Krakowie,
adaptujac na potrzeby teatru wiele sztuk Szekspira.
Stanistaw Tarnowski pisat o recepcji Szekspira w Polsce.
Potem byty takie stawy, jak Michat H. Dziewiecki, ttumacz
literatury polskiej na angielski, Jan Stanistawski, autor
podrecznikbw gramatyki jezyka angielskiego oraz stow-
nika polsko-angielskiego i angielsko-polskiego.

W roku 1911 na Wydziale Filozoficznym UJ powstata
Katedra Filologii Angielskiej, najstarsza placowka angli-
styczna w Polsce. Jej kierownictwo objgt Roman Dyboski,
pierwszy staty profesor filologii angielskiej, zajmujacy sie
wspotczesna literaturg brytyjska. Wiadystaw Tarnawski,
anglista, prof. Uniwersytetu Lwowskiego, a od roku 1945
Jagiellonskiego, byt specjalistag od dramatu elzbietan-
skiego, ttumaczem dziet Szekspira. W 1945 roku opie-
kunem Katedry zostat Adam Kleczkowski, germanista,
bliski przyjaciel zmartego w tym roku Romana Dybos-
kiego. W latach 1949-1952 opieke nad Katedrg sprawo-
wat Jerzy Kurytowicz, kierownik Katedry Jezykoznawstwa
Ogdlnego UJ.

W listopadzie 1947 doktorat obronit Przemystaw
Mroczkowski, ktéry pisat rozprawe najpierw pod kierun-
kiem Dyboskiego, potem Tarnawskiego; byt to pierwszy
doktorat po wojnie. W 1964 roku, po kilkunastu latach
pracy na KUL-u, prof. Przemystaw Mroczkowski przejat
kierownictwo Katedry. Petnit te funkcje siedemnascie lat.
Wyktadat na UJ i w PWST. Dzieki niemu mieliSmy w Kra-
kowie nasz witasny ,teatr szekspirowski”. Marta Gibinska
i Elzbieta Tabakowska, niegdys$ uczennice Przemystawa
Mroczkowskiego, potem bedace profesorami UJ, zegna-

ey
3;’%%‘ Krakow - warto wiedziec

jac swego mistrza na tamach Tygodnika Powszechnego
(28.7.2002), tak pisaty: ,Miat wielki talent parodystyczny,
lubit $piewac i recytowac. Jego ulubiona piesn Turcja,
Turcja znana byta w jego wykonaniu na co najmniej dwu
kontynentach. Ten aspekt jego osobowosci miat zresztg
ogromne znaczenie w inspirowaniu studenckiego teatru:
zaréwno w Lublinie, jak i w Krakowie odbywaty sie re-
gularnie przedstawienia teatralne, w ktérych Profesor
niejednokrotnie sam brat udzial. WystawialiSmy gtéwnie
Szekspira. Chyba wszyscy jego uczniowie — teraz sza-
cowni profesorowie réznych
uniwersytetow i wyktadowcy
réznych szkoét — wspominajg
te teatralne igraszki nie tylko
jako Swietng zabawe, ale i jako
wielkie przezycie edukacyjne
i integracyjne. Na Uniwersy-
tecie w Bazylei wcigz jeszcze
pamieta sie wystepy Krakow-
skiego Teatru Anglistéw z lat
siedemdziesiagtych. Dzi$ na
krakowskiej anglistyce uczymy
Szekspira, zachecajac stu-
dentéw do poznawania jego
geniuszu przez proby insceni-
zacji i do dzi§, mimo wszelkiej
»postmoderny«, takie zajecia
spotykajg sie z entuzjazmem
studentéw”. Jako niestrudzony
popularyzator kultury i literatury angielskiej w Polsce zo-
stat odznaczony Orderem Imperium Brytyjskiego (OBE).
Byt czynny réwniez w Polskiej Akademii Nauk, a po re-
aktywowaniu Polskiej Akademii Umiejetnosci zostat wy-
brany na cztonka czynnego PAU i uczestniczyt w orga-
nizowaniu Komisji Neofilologiczne;j.

W swej ksiazce Szekspir elzbietanski i zywy Prze-
mystaw Mroczkowski pisat: ,Tak bardzo sie zmieniamy
poprzez stulecia. A przeciez gdybySmy sie zmienili catko-
wicie, jaki sens miatoby choéby wystawianie dzi$ utworéw
z czasow Elzbiety I? Wcigz na nowo jednak je wystawia-
my i dlatego musimy o nich wcigz pisa¢, potwierdzajac,
nieraz nieswiadomie, opinie wspotczesnych dramaturgoéw,
ze jest on poetg wszystkich czaséw. Swiadomie mamy
stara¢ sie rozrézni¢ to, co jest zrozumiate dla kazdego,
w czym Szekspir byt elzbietanski, a w czym wiecznie

zywy”.

Przemystaw Mroczkowski

fot. archiwum

Zapraszamy na kolejne spotkanie w Kawiarni
Naukowej Polskiej Akademii Umiejetnosci i ,,Dzien-
nika Polskiego” w poniedziatek, 18 marca 2013
o godz. 18.15 w Duzej Sali Akademii. Prof. Jerzy Limon
— Uniwersytet Gdanski, cztonek korespondent PAU,
przedstawi wyklad: Teatr jak zaden inny — Gdanski
Teatr Szekspirowski.

MARIAN NOWY



