PAUza

Akademicka
(1 1 1 NI1J |

www.pauza.krakow.pl

ODbok, nie zamiast

Artykut prof. Andrzeja Jajszczyka Learn English,
Dear Scholar... (,PAUza Akademicka” nr 232) prowokuje do
dyskusji w kontekscie znacznie ogdlniejszym niz tylko wy-
moég Rady Narodowego Centrum Nauki, by tekst wniosku,
poddawany ocenie na drugim etapie, przedktadany byt
wytacznie w jezyku angielskim. | nie chodzi tu o pole-
mike z sugestia, jakoby przedstawiciele nauk humani-
stycznych (w tym polonisci) w swej przewazajacej liczbie
nie znali angielskiego, nie doceniali jego roli w obiegu
wspoétczesnej mysli naukowej i nie chcieli sie go uczyc.
To nieprawda, ale nie bede szerzej rozwija¢ tego watku.
Wspomne tylko, ze polonisci i slawisci postuguja sie
angielszczyzng w kontaktach naukowych z o$rodkami
badawczymi i czasopismami w USA, Kanadzie, Wielkiej
Brytanii i krajach skandynawskich, natomiast na kon-
tynencie europejskim i w krajach Ameryki Potudniowej
bardziej potrzebujg niemieckiego, rosyjskiego i jezykow
romanskich. Oczywiste jest, ze dzi$ zaden z tych jezy-
kéw nie wytrzymuje konkurencji z angielskim jesli cho-
dzi o zasieg, ale konsekwencjg $wiatowej dominacji an-
gielszczyzny musi w naukach o kulturze by¢ jej obecnosé
OBOK, a nie ZAMIAST jezykéw narodowych. Tak wiec
WYLACZNOSC angielskiego we wnioskach na drugim
etapie nie wydaje sie podyktowana troska o ,umiedzy-
narodowienie polskiej nauki”, jak pisze dyrektor NCN,
ale wyglada raczej na gest autokolonizacji. Nawet w cza-
sach stalinowskich uczeni uniwersyteccy w PRL nie musieli
do ministerstwa pisa¢ pism w jezyku rosyjskim.

Tu dochodzimy do dwu szerszych kontekstéw sporu.
Pierwszy to nieuwzglednianie specyfiki nauk humani-
stycznych (nauk o kulturze). Pisano juz o tym na tamach
-PAUzy Akademickiej” w kontekscie wymagan NCN (nr 230
— prof. Andrzej Biatas i prof. Szczepan Bilinski, oraz
nr 236 — prof. Maria Korytowska). Przejde wiec od razu
do drugiej sprawy. Otéz stanowisko prof. Jajszczyka wy-
daje mi sie jednym z przejawdw ,polskich probleméw z pe-
ryferyjnoscig” (jak pisat na przyktad Tomasz Zarycki'),
ktére odstaniajg sie m.in. dzieki socjologicznej analizie
dyskursu publicznego — tam, gdzie wchodzi w gre ka-
pitat juz nie tylko ekonomiczny lub polityczny, ale kultu-
rowy, w ktérego wypracowywaniu majg swoj udziat elity
akademickie. Zarycki odwotuje sie do opozycji ,centrum
— peryferie” w skali globalnej, uwzglednia m.in. niektére
kategorie teorii postkolonialnej w odniesieniu do proce-
séw modernizacyjnych w spoteczenstwach, ktére weszty
do Unii Europejskiej po dtugim okresie utrudnionych kon-
taktéw z najbardziej zaawansowanymi krajami $wiata —
takze w zakresie rozwoju nauki. Spér o uzycie jezyka
polskiego i/lub angielskiego w polskim zyciu naukowym
dotyczy naszego miejsca w globalnej hierarchii i dystry-
bucji kapitatu kulturowego. Szczegdlnie w naukach hu-
manistycznych krajow, ktére nie znajdujg sie w samym
rdzeniu metropolii, wyostrza sie opozycja: albo dgzenie
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za wszelkg cene do $wiatowego centrum (bezwzgledne
podporzadkowanie hegemonii angielszczyzny) — albo
obrona wtasnej tozsamosci kulturowej, nieodtacznie zwia-
zanej z jezykiem ojczystym, zagrazajgca jednak tez stag-
nacjg i wiecznym zamknieciem na peryferiach. Kazdy
z cziondw tej alternatywy, jesli bedzie traktowany jako
absolut, prowadzi do wtérnosci, kopiowania albo wzoréw
tworzonych gdzie indziej, albo wtasnej przesztosci.

Wypieranie jezyka ojczystego z zycia naukowego
(we wszystkich dziedzinach, nie tylko w humanistyce)
nie prowadzi do ,umiedzynarodowienia polskiej nauki”,
ale do intelektualnego neokolonializmu i samoupodrzed-
nienia. Wykluczanie polszczyzny z wyzszych regionéw
zycia intelektualnego, sprowadzenie jej do poziomu
popularyzacji nauki i potocznych praktyk codziennosci,
to wejscie na rownie pochytg wtdrnosci wobec swiato-
wych anglojezycznych metropolii. W globalizujacym sie
Swiecie ,mate” (niezaliczane do kongresowych) jezyki
muszg by¢ chronione podobnie jak gingce gatunki przy-
rodnicze, w trosce o wspdlne bogactwo réznorodnosci.
Kontakty miedzykulturowe w rodzinie cztowieczej odby-
wajg sie dzieki ttumaczeniom i badaniom poréwnawczym,
a nie dzieki sprowadzeniu kazdej mysli, o kazdym zja-
wisku, do sekwencji zdan angielskich. Upowszechnienie
angielszczyzny ma tez dobre strony, ale jesli ta wspdlna
ptaszczyzna miataby sie sta¢ JEDYNA, bytaby to catko-
wita ,katastrofa ekologiczna” dla wszystkich kultur Swiata,
a wiec takze dla bogactwa i r6znorodnosci twérczego
zycia naukowego.

Na koniec warto dodaé¢, ze sg sytuacje, w ktorych
Lumiedzynarodowienie polskiej nauki” dokonuje sie w je-
zyku polskim, wyjatkowo wystepujagcym woéwczas jako
jezyk o zasiegu swiatowym. Od roku 1998 odbywajg sie
w naszym kraju Kongresy Polonistyki Zagranicznej.
W roku 2016 bedzie szdsty z kolei. Biora w nich udziat
badacze z niemal wszystkich krajéw Europy (ze Wscho-
du i Zachodu), z obu Ameryk i Azji. Obrady i dyskusje
toczg sie po polsku, poniewaz jest to jedyny jezyk, ktory
znajg wszyscy bez wyjatku uczestnicy — od Japonii i Korei
Potudniowej, poprzez Chiny, Rosje i Gruzje, po Kanade
i Brazylie. Po polsku tez publikowane sg materiaty kon-
gresowe, ktore trafiajg potem do osrodkéw naukowych
na czterech kontynentach. Przyznawana jest Nagroda
im. Jana Kochanowskiego (cytuje regulamin): ,za wybitne
osiggniecia naukowe w dziedzinie polonistyki, a w szcze-
golnoséci za prace dotyczace historii literatury polskiej,
krytyki i teorii literatury, teatrologii i filmoznawstwa, kultu-
roznawstwa, gender studies, jezykoznawstwa, jezykoznaw-
stwa stosowanego i glottodydaktyki oraz problemoéw prze-
ktadu”, ktérg ,moze otrzymac jedynie pracownik naukowy
zatrudniony i mieszkajacy stale poza granicami Polski”
— ale bez wzgledu na to, w jakim jezyku nagrodzona
praca zostata opublikowana.
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