Bunt 1 zatroskanie

MAGDALENA BAJER

Spotkanie zorganizowane 5 lutego 2014 przez redakcje
kwartalnika filozoficznego ,KRONOS”" miato tytut: ,Bunt hu-
manistéw”, a podtytut: ,Kultura bez uniwersytetu. Panstwo
bez kultury”.

Uczestniczgca w panelu prof. Grazyna Borkowska
z IBL PAN zdystansowata sie wobec ,Buntu”, prof. Marek
Cichocki, z UW skierowat uwage na relacje: uniwersytet—
—panstwo (polityka), jako istotniejsza dla zrozumienia obec-
nej ztej sytuacji niz relacja uniwersytet—kultura (tej pomijac,
oczywiscie, nie wolno).

Wszystkie wystgpienia panelistéw, a byli to przedstawi-
ciele srodowisk akademickich i ludzie piszacy (w artykutach
i ksigzkach) o uniwersyteckiej nauce i nauczaniu, wychodzity
od konstatacji, ze mamy do czynienia z kryzysem, degren-
goladg (to stowo sie powtarzato), zatamaniem uniwersytetu
jako instytucji ,elitotworczej”, miejsca gdzie rozwija sie ,czyste
myslenie”, rodzg sie idee, wolne od doraznych uwiktan.

taczono to z sytuacjg humanistyki, spychanej w obszar
zaspokajania szlachetnych zamitowan, bardziej niz pomnaza-
nia i zyskiwania wiedzy naukowej, czego widomym ostatnio
przejawem jest ograniczanie studiéw filozoficznych, wybie-
ranych najczesciej jako drugi kierunek, za ktéry — wedle
projektowanych przepiséw — trzeba bedzie ptaci¢.

Szukano przyczyn — bo, mimo trwajacej na ten temat
dyskusji, nie zostaty gteboko i przekonujgco rozpoznane —
wskazywano odpowiedzialnych, co w wolnej Polsce nie da sie
skwitowa¢ jednoznacznym: Oni.

Posréd pierwszych zastanowito mnie, postawione w dys-
kusji, pytanie o to, czy spoteczenstwo nie zrezygnowato
z uniwersytetu jako miejsca, gdzie formuja sie elity. Nie spre-
cyzowano odpowiedzi, ale dyskutanci wskazywali na rozmaite
symptomy Swiadczgce o tym, ze by¢ moze tak wtasnie sie
dzieje. Nalezy do nich to, co okreslamy jako komercjalizacje
wyzszego ksztatcenia, czyli uznanie za oczywiste, ze dyplom
uniwersytecki jest przepustkg do zawodu, nie za$ — przy-
najmniej w jakiej$ mierze — wartoscig autoteliczna. Ludzie
zaniepokojeni tym zjawiskiem nie sga oderwanymi od rze-
czywistosci chwalcami minionych czaséw — przeciwnie —
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martwig sie, ze redukcja ksztatcenia uniwersyteckiego do na-
uki zawodoéw, nawet wyrafinowanych intelektualnie, ograniczy
liczbe tych, ktérzy projektuja przysztos¢ wspolnoty — narodo-
wej czy lokalnej — z szerszym oddechem i Smiatoscig siega-
nia poza aktualny horyzont.

Jedna z przyczyn rezygnacji, o ktérg pytano, tkwi w pod-
daniu sie duzej, by¢ moze przewazajacej, czesci spoteczen-
stwa wplywom kultury masowej, ktéra rozmazata kontury poje-
cia ,elita”, z przypisanym tej grupie autorytetem, wykreowata
celebrytéw, opatrujac, innymi atrybutami umystu i ducha;
za$ rozumiana jako elita klasa polityczna zawiodta w odczu-
ciu, znéw duzej czesci spoteczenstwa. Jesli tak jest, to ,bunt
humanistéw” wydaje sie nie tylko uzasadniony, lecz pilnie
potrzebny — na uniwersytecie i dla uniwersytetu.

W takiej perspektywie zasadne staje sie takze — za-
proponowane przez prof. Marka Cichockiego — odniesienie
idei uniwersytetu (idei wtasnie, tj. oczekiwan formacyjnych
i uznania etosu akademickiego za wzorcotworczy) do idei
panstwa rozumianego jako dobro wspdlne, gwarantowane
przez instytucje, utrwalane w intelektualnej i duchowej ofer-
cie elit. Cichocki przypomniat o takiej wtasnie historycznej
genezie uniwersytetu w Polsce, a inni méwcy wskazywali
catkiem konkretnie na zwigzki — historyczne i wspoétczesne
— z demokracjg, jako sposobem funkcjonowania panstwa
i podstawa relacji miedzy wspdlnotg spoteczng oraz na-
rodowg a jej elitg utozsamiang z uniwersytetem. Nie byto
w gtosach o tym ani pretensji pod adresem wtadz panstwa
o zaniedbania czy zaniechania wobec uniwersytetéw, ani leku
przed zagrozeniem ich autonomii. Zwracano uwage, ze zwia-
zek z panstwem powinien zyskaé (odzyskac¢?) w naszym
mysleniu miejsce i range istotnego czynnika zbiorowej toz-
samosci.

Niewiele mowiono na tym spotkaniu o stabosciach
zwigzanych z masowym ksztatceniem na poziomie wyz-
szym, ktéremu czesto je przypisujemy. Bez dyskusji konsta-
towano nadmiar biurokracji, putapki ocen parametrycznych,
wsrdd ktorych wystepuja korupcjogennosé, sprzedawanie dy-
ploméw przez stabe uczelnie, najczesciej niepubliczne.
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Stuchajgc gtoséw zza stotu panelowego i z sali mia-
tam wrazenie, ze debata o uniwersytecie i o humanistyce
(nieodtacznie z uniwersytetem kojarzonej) wchodzi w nowa
faze, a doktadniej na wyzsze pigtro — analizowania catego
kontekstu cywilizacyjnego — w historii i wspotczesnosci —
préb szukania rozwigzan nie w buncie ani odwracaniu sie od
aktualnych zjawisk, lecz wnikliwego odczytywania nowych
rél w obrebie sprawdzonych przez tradycje struktur. Nie jest
nowy wariant XX-wiecznej ,zdrady klerkow”.

Wymownym przyktadem jest ankieta opracowana przez
zespot mtodych pracownikéw nauki i przeprowadzona w $ro-
dowiskach akademickich, gtéwnie wérdd sygnatariuszy ,Listu
otwartego w obronie filozofii” z listopada 2013, na reprezen-
tacyjnej, wedle socjologicznych kryteriéw, prébie respon-
dentéw. Przedstawita jg podczas spotkania jedna z autorek,
Agata Czarnacka, doktorantka w Zaktadzie Etyki UW, omawia-
jac odpowiedzi na niektore z trzynastu pytan tej ankiety.

W zgodnej opinii respondentéw parnstwo nie realizuje na-
lezycie zapisu konstytucyjnego o powszechnym dostepie do
edukaciji (w ankiecie wyzszej). Dos¢ radykalnie formutowa-
no poglad, ze humanistyke winno sie finansowaé¢ w catosci,
gdyz to humanistyka (jezyk, literatura, filozofia, wiedza spo-
teczna, sztuka) zapewnia ciggto$¢ narodu, a takze rozwoj kaz-
dej wspolnoty lokalnej. Jednogtos$nie negatywnie oceniono
aktualny system finansowania uczelni, analogicznie, jak robili to
uczestnicy debaty, z uzyciem znanych argumentéw o przeros-
cie biurokratycznych procedur i mato wiarygodnych punktaciji.

Wielu respondentéw wyrazito obawy, a co najmniej
niedowierzanie w dobre skutki wspotpracy uniwersytetu z biz-

nesem, czy to panstwowym czy prywatnym, w sytuacji uza-
leznienia finansowego od tych partneréw (pienigdze na nauke
z Unii Europejskiej via przedsiebiorstwa).

Wyrazng niecheé¢ wywotuje idea ,okretéw flagowych”,
ktérej zresztg ministerstwo ostatnio zbyt mocno nie lansuje.
Zastanawiajace, jak dtugo funkcjonuje egalitarny wzorzec
(moze ideat?), ugruntowany w minionej epoce, choc¢ z korze-
niami o wiele dawniejszymi (i szlachetniejszymi). W zyciowej
praktyce godzimy sie z tym, ze sg lepsze i gorsze licea,
bardzo dobre, dobre oraz — niestety — marne uniwersytety.
Z rezerwa jednak odnosimy sie do tego, by tym najlepszym
tworzy¢ lepsze warunki — za publiczne pienigdze. | ta re-
zerwa pojawia sie od razu, zanim ustyszymy o jakiejkol-
wiek kontroli, o kryteriach oceny, kto na wiecej zastuguje.
Jest tez sporo zwigzanych z tym nieporozumien. Ustysza-
tam np., ze ,flagowe” miatyby ksztatci¢ w filozofii, a inne nie,
podczas gdy takich zamiaréw nie ma. Bytyby absurdalne.

Ankieta o stanie nauki i szkolnictwa wyzszego stanowi
osobny temat. Ma by¢ wstepem do dziatan obywatelskich,
dyktowanych troskg o te sfere zbiorowego zycia. Dotarta juz,
o ile wiem, do resortu i moze stanie sie przedmiotem wspol-
nych rozméw. Debata KRONOSu nie jest ostatnim stowem
na temat edukaciji, ksztatcenia, nauki — uniwersytetu i pan-
stwa. Redakcja kwartalnika zapowiedziata dalsze, a podobne
spotkania odbywaja sie takze w innych gronach. Wydaje sie,
ze spoteczenstwo jednak upomni sie o uniwersytet, w ktérym
formuja sie najlepsi jego przedstawiciele i powstaje kultura.
Bunt humanistéw okazuje sie autopropozycja, bardziej niz
gestem protestu.

MAGDALENA BAJER

Ktoredy chodzit

W bardzo ciekawym artykule Danuty i Krzysztofa Cie-
sielskich ,tawka Banacha na Plantach”, zamieszczonym w
~,PAUzie Akademickiej” 239, poswiecono sporo miejsca dys-
kusji, gdzie mogta znajdowac sie tawka, na ktorej siedzieli
Banach i Nikodym podczas rozmowy, do ktérej dotaczyt sie
Steinhaus. Oczywiscie nie mozna tego ustali¢ po stu la-
tach i rozwigzanie proponowane przez autorow moze by¢
prawdziwe. Zaskoczyto mnie jednak milczgce zatozenie, ze
mieszkajacy przy ul. Kochanowskiego Nikodym dochodzit
do Plant ulicg Pitsudskiego.

Tak sie sktada, ze przez 60 lat mieszkatem takze przy
ul. Kochanowskiego. Przez trzy lata niemal codziennie
chodzitem stamtad do Collegium Witkowskiego, a potem
przez kolejne kilka lat do ul. Kanoniczej. Nie przypominam
sobie ani jednego przypadku, abym do Plant szedt przez
ul. Pitsudskiego. Najczesciej przechodzitem ulicami Micha-
towskiego, Dolnych Miynéw, Krupniczg, a z niej niekiedy
skrecatem w Loretanska i Kapucynska, a niekiedy dochodzi-

Nikodym?

tem prosto do Plant. Czasami wybieratem przejscie ulicami
Michatowskiego i Karmelicka.

Zatem wydaje mi sie, ze odprowadzajacy sie wzajem-
nie Banach i Nikodym mogli zatrzymac¢ sie rownie dobrze
miedzy ul. Pitsudskiego (wéwczas Wolskg) i Wawelem, jak
i miedzy Pitsudskiego i Karmelickg. Bardzo mato prawdopo-
dobne wydaje mi sie natomiast, aby zeszli z gtéwnej alejki
na zakole, nadktadajac bez powodu drogi. Letnim wieczo-
rem ruch na Plantach nie byt chyba az tak intensywny, aby
przechodnie mieli przeszkadzac¢ zatopionym w dyskusji ma-
tematykom.

Nie pisze tego po to, aby krytykowaé wspaniatg prace
panstwa Ciesielskich. Tabliczka na tawce bedzie trwatym
pomnikiem Ich zaangazowania i poswigcenia. Chciatem tyl-
ko zachowa¢ maoj wtasny obraz, zgodnie z ktérym dyskusja
Banacha i Nikodyma odbyta sie pod Collegium Witkowskie-
go, Nowodworskiego lub pod kosciotem Swietej Anny, gdzie
i ja wielokrotnie siadywatem.

KRZYSZTOF FIALKOWSKI

Instytut Fizyki Uniwersytetu Jagielloriskiego
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Rewolucja przemystowa w nauce
- czyli wiéry na drodze postepu

Z zainteresowaniem przeczytatem artykut Profesora
Janusza Lipkowskiego pt. Rewolucja przemystowa w nauce?
(,PAUza Akademicka” nr 220 z 19 wrzesnia 2013). Autor re-
jestruje niekorzystne zmiany w praktyce i stylu zycia nau-
kowego. Sptaszczenie relacji uczen—mistrz, nadmierne ob-
cigzenie animatoréw twoérczosci naukowej uczestniczeniem
w bojach o fundusze na badania, spetanie swobody two-
rzenia przez konieczno$¢ zdobywania kolejnych stopni nau-
kowych w gorsecie sztywnego harmonogramu — te nega-
tywne symptomy niewatpliwie dajg sie badaczom we znaki.
Sytuacja odzwierciedla zjawiska spoteczne w wiekszej skali.
Czyz egalitaryzacja nauki nie jest prostym odzwierciedleniem
Lbuntu mas” (Ortega y Gasset), a parcie na upowszechnianie
tytutu profesora nie jest tego buntu wyrazem? Czyz uryn-
kowienie nauki nie wyraza ,buntu elit” (Christopher Lasch),
polegajacego m.in. na zaniechaniu racjonalnego sterowania
zyciem spotecznym? W swoim opisie Autor nie ucieka od
szczegolnie niepokojacych wyrdznikow lokalnych.

Nie podzielam pogladu Autora, iz wyszczegdlnione
przezen bolgczki w znaczgcy sposdb hamujg rozwoj nauki.
Postrzegam je raczej jako dokuczliwe widry, lecace spod pit
i siekier tam, gdzie trwa intensywny wyrab podtoza pod trakty
wiodace ku nowoczesnosci. Bede polemizowat z przed-
stawiong przez Autora — kategoryczng i uogolniajgca — inter-
pretacjg niektorych zjawisk oraz z przytoczonymi przezen
negatywnie zabarwionymi ich definicjami.

Pan Profesor przywotuje minione czasy, kiedy (cytuje):
»mistrz byt autorem koncepcji badan, najczesciej tez sam
tworzyt wtasny warsztat badawczy i miat wiedze wybitnie
odrozniajacg go od najblizszego otoczenia”. | zauwaza,
ze ,dzisiejszy ‘mistrz’ musi by¢ sprawnym przedsiebiorca,
zdolnym do zdobycia funduszy i przyciagniecia mtodej kadry”.
O ile kazde z twierdzen z osobna mozna uzna¢ za stuszne,
ich zestawienie sugeruje, ze postawy mistrza i przedsiebiorcy
wzajemnie sie wykluczajg, a w najlepszym razie mistrz-
-przedsiebiorca to odmiana mistrza prawdziwego, ktéremu
‘almighty dollar’ wypaczyt dusze i umyst. Nie dostrzegam
strukturalnej sprzecznosci miedzy mistrzem a przedsiebiorca.
Uwazam — i znam na to wiele przyktadéw — ze postawy te
moga sie znakomicie uzupetnia¢. Rozumiem i podzielam
sentyment Pana Profesora do czaséw, kiedy o rozwoju nauki
decydowato wiasnej produkcji ,szkietko” i uzbrojone przez
Nature w ponadprzecietng przenikliwos¢ ,0ko” mistrza.
Mistrz szerzyt wiedze, wyjasniajac naboznie zastuchanym
uczniom tajemnice dziatania szkietka i jego pozytki dla sku-
tecznego ogniskowania oka. Jest faktem, ze w dzisiejszych
czasach mistrz nie musi wytwarzac¢ narzedzi — nie znaczy to
jednak, ze ich powszechna dostepnos¢ jest hamulcem ory-
ginalnego, twérczego myslenia! Narzedzia same nie tworzg
hipotez, natomiast bez watpienia znakomicie utatwiajg ich
sprawdzanie. Bystre, ale i odpowiednio zogniskowane oko
stato sie wazniejszym elementem procesu poznawania niz
umiejetnos¢ szlifowania szkietka.

Autor zasygnalizowat problem relacji mistrz—uczen,
ktore réwniez nie oparty sie zmianom. By¢ moze wiedza
mistrza juz nie odréznia go od otoczenia w takim stopniu
jak dawniej. Jest to jednak skutek przybywania nowych infor-
macji w postepie geometrycznym oraz powszechnego do-
stepu do aktualnych publikacji (Internet). Wspotczesny mistrz
nie przestat ogniskowac oka swoich uczniéw, ale — inaczej niz
to miato miejsce w przesztosci: zamiast indukowaé nabozne
zastuchanie, proponuje partnerska interakcje. Przestanie po-
zostaje to samo, a uktad wzajemnych stosunkéw dzieki
uruchomieniu czynnika ,burzy mézgow” staje sie bardziej
efektywny. Co do koncepcji badan, zgadzam sie, ze moz-
na ja ,bez wiekszego trudu zapozyczy¢” (czytaj: $ciagnac)

z innych projektow badawczych, ale nie ma chyba dostatecz-
nych przestanek, by twierdzi¢, ze w Srodowisku nauki tatwos¢
dokonywania takich operacji przektada sie na ich powszech-
nos$¢. Nie chodzi tu tylko o hamulce moralne. W uprawia-
nej przeze mnie dziedzinie projekty badawcze najczesciej
bazujg na koncepcjach juz powstatych i dalej rozwijanych,
tym samym przynajmniej czesciowo upowszechnionych, badz
bliskich stadium opublikowania. Nie sadze, aby pomyst za-
pozyczony byt na tyle wolny od powielen, aby uciec z pola
widzenia wnikliwego recenzenta pracujgcego dla przyzwoite-
go czasopisma naukowego. Oczywiscie, wszystko moze sie
zdarzy¢, ale nie o wyjatkach tutaj rozmawiamy.

Jestem daleki od twierdzenia, ze proces kwalifikowania
projektéw badawczych do finansowania przebiega w sposob
doskonaty. Na pewno trzeba nieco odczarowa¢ naukometrie,
ale nie ma powodu, aby z niej rezygnowac: od wymogu istnie-
nia obiektywnej skali nie uciekniemy. Uwazam za nieupraw-
nione definiowanie twardych kryteriéw oceny jako ,zastepcze
kryteria w rodzaju wskaznikéw bibliometrycznych czy czegos
w tym rodzaju”. Praca nad dalszym ulepszaniem tych kryte-
riow stanowi rozsadng alternatywe dla szyderstwa.

Na kanwie uzytego przez Autora pojecia lider-przedsie-
biorca chciatbym poruszyé zagadnienie wzajemnych relacji
pomiedzy liderem zespotu a jego potencjalnym menadzerem.
Relacje te powinny by¢ ustawione w sposob odcigzajacy
merytorycznego mistrza od codziennego $ledzenia cenni-
koéw produktéw i ustug oraz wchodzenia w tajemnice sztuki
prowadzenia przetargédw. Menadzer nie majac obowigzku
publikowania i osiggania awansow naukowych, unikatby
wymuszen dopisywania sie do listy autoréw. Faktem jest,
ze rozdzielanie funkcji lidera merytorycznego i organizato-
ra codziennosci wokdt meritum jest naszym niepokojacym
wyroznikiem lokalnym, ale przeciez proces rozpoczat sie
nie tak dawno, a juz kilka pozytywnych przyktadéw by sie zna-
lazto. Poczekajmy na dalsze owoce, nie lubujmy sie w po-
szukiwaniu czarnych i biatych charakteréw z brzegéw krzy-
wej Gaussa, zwtaszcza w sytuacji, w ktérej nie dysponujemy
twardymi liczbami ,przyktadéw niezwykle rzetelnego spra-
wowania funkcji wytacznie organizacyjnych” i ,przyktadow
przeciwnych” (czytaj: niecnych).

Autor pisze o diugich listach wspotpracownikéw pokazy-
wanych przez szefujacych zespotom wyktadowcow, co swiad-
czy o tym, iz dostrzega istnienie interakcyjnych form do-
chodzenia do prawdy. Nie wiedzie¢ czemu, akurat w tym
miejscu definiuje lideréw duzych grup badaczy mianem
~przedsiebiorcéw naukowych”. Jest to etykietka o wydzwieku
pejoratywnym, ale Autor nie pozostaje w swoim sarkazmie
konsekwentny. Kilka zdah dalej z wyczuwalnym Zzalem kon-
statuje: ,Prébujemy do tych wzoréw nawigzywac, ale tylko
nieliczni osiggajg poréwnywalne liczbowo grupy badawcze.
W ten sposob uwidacznia sie stabos$¢ polskiego systemu
organizacji badan”. A wiec jak to jest: chcemy miec¢ ,przed-
siebiorcow naukowych” w naszym gronie, czy nie chcemy?

W koncowej czesci eseju Pan Profesor ubolewa nad tym,
iz panujacy model organizacji badan ,wymusza dgzenie do
produktywnosci (?), a to z kolei niesie ze sobg ryzyko roz-
maitych wynaturzen”. Niewatpliwie model nie jest optymalny,
ale przytoczone argumenty plasujg sie co nieco obok sedna
problemu. Wszak produktywno$¢ nie ma konotacji negatyw-
nej, moze co najwyzej by¢ nieoptymalnie ukierunkowana.
A co do ryzyka wynaturzen — biernos¢ pozostaje jedyng
forma aktywnosci, ktéra tego ryzyka jest pozbawiona.

JAN ALBRECHT

Cztonek czynny PAU
Instytut Medycyny Doswiadczalnej i Klinicznej PAN, Warszawa
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Eksport zlotych kurczat

Wysmiewatem kiedy$ w tej rubryce tzw. ranking
szanghajski, ktory ma ambicje klasyfikowania najlepszych
uczelni na swiecie w oparciu o dos¢ arbitralnie ustalone
kryteria. Jednak po paru latach wcale mi nie do $miechu.
Rzecz w tym, ze chociaz tego rodzaju twory moga $mie-
szy¢ ludzi orientujacych sie — choc¢by pobieznie — jak bardzo
skomplikowane to zagadnienie, po pewnym czasie zaczy-
najg zy¢ witasnym zyciem. W rezultacie — odczytywane juz
bez zadnych niuanséw — wptywajg na los nawet catych
spoteczenstw. Bo ttum (czyli tzw. publicznos$¢) interesujg
jedynie miejsca w rankingu i nic wiecej.

Co wazniejsze, wszystkie te wiadomosci docierajg do
uczniow szkot srednich i do ich rodzicow. Najczesciej oczy-
wiscie za posrednictwem medidw, ktoére zresztg lubujg sie
w podkres$laniu, ze nawet najlepsze polskie uniwersytety
znajduja sie daleko za czotéwka. Czyli ze nauczanie na pol-
skich uniwersytetach jest niewiele warte.

| co w tej sytuacji moze zrobi¢ AMBITNY maturzysta,
ktéry chce sie porzadnie wyksztatci¢. Oczywiscie mysli o stu-
diach za granica. Najlepiej w Stanach, ewentualnie Oxford
lub Cambridge, w najgorszym razie gdzies w Europie.
Dowiedziatem sie niedawno od jednego z uczniéw bardzo
dobrego liceum, ze z jego klasy w Polsce studiowa¢ chcg
tylko ,stabsi lub mato ambitni”.

Wiec w rezultacie ,dobrzy i ambitni” marza o studiach
za granicg i wielu z nich tam Iagduje. Mozna dtugo dysku-
towa¢, czy to dobrze, czy to zle. Rzecz jasna kazdy czto-
wiek ma prawo studiowa¢ tam gdzie chce (i ma mozliwosci),
ale jest naprawde niedobrze gdy powstaje presja typu ,jezeli
studiujesz w Polsce, to znaczy, ze jestes$ nieudacznikiem”.

Naturalnie taka wyprawa w $wiat kosztuje i wymaga
od rodziny wielu wyrzeczen, a wiekszosci po prostu na nig
nie sta¢ (chociaz kochajacy rodzice potrafig sie nawet w tym
celu zrujnowac...). Wiec na ogét marzenia pozostajg ma-
rzeniami. Powiedzmy wyraznie: tylko chwilowo, bo Polacy
sie bogaca i wszystko wskazuje na to, ze problem bedzie
lawinowo narastat.

Wyijscie wydaje sie tylko jedno i znajg je wszyscy zaj-
mujacy sie sprawami szkolnictwa wyzszego w Polsce: trzeba
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powrdci¢ do sprawy ,okretow flagowych”. To oczywiscie
bardzo trudne, nawet tak doswiadczony polityk jak Pani Mi-
nister Kudrycka tutaj polegta. A trudne dlatego, ze trzeba
przej$¢ przez polskie piekto: opor wiekszosci uczelni, ktore
nie beda w stanie zapewni¢ najwyzszego poziomu ksztat-
cenia. Potrzeba wiec politycznej odwagi i determinacji.

Tymczasem zbliza sie rok wyborczy i trudno przypuscic,
aby jakakolwiek akcja, ktora potencjalnie moze wzbudzi¢ pro-
test wiekszosci polskich uczelni, miata szanse powodzenia.

Dlatego, chociaz niewiele rzeczy na tym $wiecie potrafi
mnie jeszcze zdziwié, bytem doprawdy zdumiony, gdy kilka
tygodni temu zobaczytem w ,,PAUzie” 237 list Prezesa PAU
do Pani Premier Bienkowskiej. W pierwszej chwili pomyslatem,
ze autorowi z rozpaczy co$ sie pomieszato w gltowie (prze-
praszam za te¢ bezposrednios¢, mam nadzieje, ze Pan Prezes
sie nie obrazi). No bo jak mozna pomysle¢, ze Urzednik tak
wysokiego szczebla w ogdle zauwazy ten tekst. Nie mowiac
juz o tym, zeby faktycznie zareagowat.

Ale po chwili zastanowienia doszedtem do wniosku,
ze ten list tylko pozornie byt zaadresowany do Pani Premier.
Tak naprawde byt adresowany do kazdego nauczyciela aka-
demickiego, w tym przede wszystkim do ludzi u steru, a wiec
do wtadz uczelni.

Zmieniajgc wigec adresata, powtdrze apel Prezesa PAU:
Panie i Panowie zasiadajacy we wtadzach polskich uczelni,
nadchodzi godzina prawdy. Albo potraficie wypracowac
wspolnie rozsgadna formute finansowania uczelni w oparciu
0 JAKOSC nauczania i badan naukowych, a potem wywrzeé
nacisk, aby zostata wprowadzona w zycie, albo po prostu
stracicie dostep do zdolnych mtodych ludzi i staniecie sie —
wszyscy — fabrykantami $redniakéw.

Produkcja i eksport kurczakow jest wazng dziedzing
polskiej gospodarki. Obawiam sig¢ jednak, ze zaczynamy roz-
szerzac te specjalizacje na eksport zywych ztotych kurczat:
utalentowanych i ambitnych mtodych ludzi. Po upierzeniu
zaczng sktadac ziote jaja. Niestety — nie w Polsce.

W Polsce bedziemy dalej dyskutowaé¢ o poprawie inno-
wacyjnosci naszej gospodarki.

ABBA

/

rys. Adam Korpak
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Swiatto dla zdrowia
- mozliwosci 1 zagrozenia

Robert Grossetest, sredniowieczny mysliciel, profesor
Uniwersytetu Oksfordzkiego i biskup, filozof przyrody i ko-
mentator dziet Arystotelesa, uwazat, iz tworzywem i podtozem
kazdego istnienia jest $wiatto, ktore przejawia sie we wiasci-
wych sobie postaciach: swiatta duchowego i cielesnego.
Jest zatem formalng i realng zasadg wszechswiata, pozwa-
lajaca na zrozumienie i opis kazdej istniejacej rzeczy. Histo-
rycy nauki doceniajg wktad Grossetesta w rozwoj metodo-
logii (metody eksperymentalnej weryfikacji) oraz uznanie
roli matematyki w naukowym wyjasnianiu swiata fizycznego.
A co méwi o Swietle wspoétczesna nauka?

— Jeste$my przyzwyczajeni
do statej obecnosci $wiatta w na-
szym zyciu i czesto zastanawia-
my sie nad jego rolg w przyro-
dzie. Swiatfo to czesé promie-
niowania elektromagnetycznego
obejmujgcego zakres widzialny
(VIS, 400-800nm), ultrafiolet (UV,
100-400nm) i promieniowanie
podczerwone (IR, 800—-1400 nm).
Korzystne i negatywne skutki
procesow zachodzgcych z udzia-
tem Swiatta sq przedmiotem ba-
dan specjalistow z réznych dzie-
dzin nauki — moéwi prof. Grazyna
Stochel.

Fot. Anna Wojnar

Prof. Grazyna Stochel jest kierownikiem Zespotu Fi-
zykochemii Koordynacyjnej i Bionieorganicznej oraz kie-
rownikiem Pracowni Fotolizy Laserowej na Wydziale Chemii
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Tytut profesora nauk chemicz-
nych uzyskata w roku 2001, a od 2005 pracuje na stanowisku
profesora zwyczajnego w Zaktadzie Chemii Nieorganicznej
Wydziatu Chemii Uniwersytetu Jagiellonskiego. Jako stypen-
dystka Fundacji Alexandra Humboldta w latach 1987/88,
1991 i 1998 prowadzita badania w Instytutach Chemii Uni-
wersytetow we Frankfurcie nad Menem, Wittem/Herdecke,
Regensburgu i Erlangen/Nurnberg. Wraz z kierowanym
przez siebie zespotem wspotpracuje z ré6znymi osrodkami
naukowymi w kraju i za granicg (uniwersytety w Portugalii,
Hiszpanii, Szwecji, Francji, Niemczech, Wioszech). Jest pro-
fesorem wizytujacym na Uniwersytecie w Orleanie. Petnita
i petni rozne funkcje na Uniwersytecie Jagiellonskim, miedzy
innymi dziekana Wydziatu Chemii UJ (2008—-2016), prodzie-
kana (1999-2005), senatora UJ (2005-2016). Jest czton-
kiem krajowych i miedzynarodowych organizacji naukowych.

Jej zainteresowania naukowe obejmujg chemie koor-
dynacyjna i bionieorganiczng, fotochemie i fotofizyke zwigz-
kow metali, kinetyke i mechanizmy reakcji, zaawansowane
materiaty i nanochemie. Jest autorem lub wspétautorem 140
publikacji naukowych, ktére byty cytowane ponad 2500 razy,
wspotautorem ksigzek: Bioinorganic photochemistry (wyd.
Wiley); Advances in Inorganic Chemistry, Inorganic Photo-
chemistry (wyd. Elsevier, Academic Press) oraz 350 pre-
zentacji konferencyjnych, ponadto wspétautorem jednego
patentu krajowego i pietnastu miedzynarodowych zgtoszen
patentowych. Koordynowata wiele krajowych i miedzynaro-
dowych projektow naukowych. Do tej pory wypromowata
pietnastu doktoréw nauk chemicznych, a dziesie¢ przewo-
dow jest w trakcie realizacji.

Jest laureatka nagrod Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyz-
szego oraz Rektora Uniwersytetu Jagielloniskiego, w tym
— przed dwoma laty — Lauru Jagiellonskiego.

— Oddziatywanie promieniowania elektromagnetycz-
nego z materig to procesy skomplikowane w swej naturze,
ktoérych efekt zalezy zaréwno od energii promieniowania,
Jjak i od rodzaju materii. Interdyscyplinarny obszar badan
i aplikacji z pogranicza biologii, chemii, fizyki, astronomii,
energetyki, inzynierii materiatowej, inzynierii biomedycznej,
ochrony Srodowiska czy medycyny dotyczy skutkéw zwigza-
nych zaréwno z absorpcjq, jak i rozpraszaniem czy odbiciem
promieniowania przez dany oS$rodek materialny — ttumaczy
prof. Grazyna Stochel.

Fotosynteza, widzenie, fotosensybilizowana degrada-
cja kwasow nukleinowych, biatek i lipidow, fototoksycznosé,
fotoalergie, fotokancerogeneza i fotoimmunologia, fotoche-
moterapia i terapia fotodynamiczna to tylko wybrane przy-
ktady pozytywnych i negatywnych skutkéw oddziatywania
Swiatla z biomaterig oraz obszaréw badawczych z tym zwia-
zanych.

W najblizszy poniedziatek, 17 lutego, prof. Grazyna
Stochel w Duzej Sali PAU, w ramach Kawiarni Naukowej PAU,
przedstawi wyktad pt. Swiatfo dla zdrowia — mozliwoéci i za-
grozenia.

— W swoim wyktadzie przedstawie zagadnienia do-
tyczgce procesoéw fotochemicznych zwigzanych z oddzia-
tywaniem $wiatta z biomateriq, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem roli $wiatta stonecznego w fizjologicznych i patolo-
gicznych stanach naszego organizmu, a takze mozliwosci
i perspektyw wykorzystania promieniowania pozyskiwanego
ze sztucznych Zrédet $wiatta w ochronie zdrowia. Szcze-
golnie ciekawe perspektywy kontrolowanego wykorzystania
Swiatta w celach medycznych i biomedycznych pojawity sie
po wprowadzeniu zrédet niskoenergetycznego promieniowa-
nia laserowego czy potprzewodnikowych diod LED — infor-
muje prof. Stochel.

Zapraszamy do Kawiarni Naukowe;j!

MARIAN NOWY



