PAUza Numer 247 3

INTXIE ¥l 27 marca 2014

[ www.pauza.krakow.pl J

O brakach w wyksztatceniu

Od pewnego czasu w ,,PAUzie Akademickiej” ukazuja sie
teksty, ktorych autorzy narzekajg na stan polskiej humani-
styki. Obracajac sie w nieco innym $rodowisku nietrudno
zauwazyé, ze identyczne, cho¢ mniej gtosne narzekania
dotyczg srodowisk zwigzanych z naukami przyrodniczymi.
Jestem przekonany, ze to samo dotyczy nauk technicznych,
a pewnie innych tez.

Czyzby dopadta nas mania narzekania? Nie. Niedawno
skonczytem czytanie kilku podrgcznikéw licealnych w celu
ich zrecenzowania dla potrzeb Komisji PAU do Oceny Pod-
recznikdw Szkolnych. Konkretnie — podrecznikéw do fizyki
na tzw. poziom rozszerzony. | wsréd uzupetnien matema-
tycznych znalaztem ,okienka” z definicjami m.in. funkc;ji
sinus i kosinus. Oznacza to, ze autorzy tych podrgcznikéw,
a nie mam powoddéw sadzi¢, by ludzie ci nie znali szkolnych
realidow, uznali, iz wspoétczesny uczen ,szczegodlnie zain-
teresowany naukami matematyczno-przyrodniczymi” moze
nie znac¢ tych definiciji.

Pamietam mdj egzamin wstepny do liceum. Miatem obli-
czy¢ przekatng w jakiej$ bryle. Powiedzmy, ze stwierdzitem:
to bedzie diugos¢ krawedzi ,a” razy sinus kata... Egzami-
nator rzekt jedynie: ,uwazaj”, a ja mialem czerwone uszy.
No nie, oczywista bzdura, chodzi o kosinus! Wstyd musiat
by¢ spory, skoro po kilku dziesigtkach lat to pamietam!
A to oznacza, ze w sze$cdziesiatych latach uczen po szkole
podstawowej musiat w miare biegle wtadac¢ funkcjami try-
gonometrycznymi. Wspotczesny maturzysta takiej biegtosci
nie wykazuje — tym samym narzekania sg uzasadnione!
Tyle ze nie dotyczg ,humanistyki”, lecz catej edukaciji.
W konsekwencji nie tylko edukacji, ale i pracy naukowej.
Po prostu obniza sie — i to z ogromng predkoscig — poziom
intelektualny we wszystkich dziedzinach. Wynika z tego py-
tanie o przyczyny. Bo oczywiscie nic takiego nie zachodzi
samo z siebie ani z jednej i tylko jednej przyczyny. To ostatnie,
gdyz jedna przyczyna nie jest w stanie doprowadzi¢ do tak
stabilnej tendenc;ji.

Chciatbym tu wskaza¢ na jedng (wg mnie bardzo istotng)
z tych przyczyn. Rozbuchane walki partyjne powodujq,
ze jak ognia unika sie wszystkiego, co jest w stanie spowo-
dowac obnizenie notowan partii. A wymaganie od ucznidéw
pracy (uczenie sie to ciezka praca!) raczej nie wzbudza
entuzjazmu u wyborcéw. Zwtaszcza gdyby (co jest niemal
pewne) ,opozycja” skomentowata to jako ,zbedne i nieuza-
sadnione” gnebienie mtodych ludzi. Dlatego moze nawet
nieswiadomie i celowo, ale z petnym poparciem spotyka-
ja sie wszelkie dziatania powodujace obnizenie wymagan.
Nie inaczej jest na studiach wyzszych. Jezeli na roku jest
kilku, gora kilkunastu studentéw, to trudno egzekwowacé
solidng prace. Po prostu kazdy oblany egzamin to krok
w kierunku rozwigzania roku, a tym samym zmniejszenia
prawdopodobienstwa nastepnego kontraktu. Tutaj widaé me-
chanizmy prowadzace do obnizenia wyksztatcenia. | oczy-
wiscie dotyczy to wszystkich dziedzin, nie tylko humanistyki.
Moze jedynie humanistom tatwiej odwota¢ sie do opinii

" Ks. prof. Michat Heller, audycja telewizyjna ,Inny punkt widzenia”.

2 Pare lat temu spotkatem polonistke, ktéra twierdzita, ze wojna trojanska byta ,siedem czy osiem tysiecy lat temu’”.

3 Jeden z moich Kolegéw pracujacych na jednym z krakowskich uniwersytetéw moéwit mi, ze zna przypadek, gdy studenci fizyki poszli do
dziekana z prosba, by zabronit mu wymagac¢ rachunkéw z wykorzystaniem wspomnianej funkgji.

4 Wprawdzie nie wydaje mi sie specjalnie szkodliwe, ze nie przeczytatem Nocy i dni, jednak musiatem, a w konsekwencji i mogtem, przeczytac¢
setki innych ksigzek. Bo nie przeczytawszy z koniecznosci kilkudziesieciu ksigzek, nie jesteSmy w stanie przeczyta¢, czy to do celéw za-
wodowych, czy zainteresowan, zadnej. Po prostu braki w technice czytania uniemozliwig nam przeczytanie ze zrozumieniem czegokolwiek.

publicznej. Twierdzenia, ze mtodzi ludzie nie znajg historii
ojczystej czy nie potrafig przeczyta¢ ze zrozumieniem kilku
stron, sg przekonujace i czesto przynoszg pozytywne re-
zultaty. Niestety, gorzej jest z zgdaniem opanowania twier-
dzenia Pitagorasa czy zasad dynamiki. A realno$¢ jest
brutalna. Coraz trudniej o humaniste potrafigcego samo-
dzielnie rozliczy¢ PIT czy ,Scistowca” umiejgcego wyrazi¢
mysli na papierze. Oceniajgc prace w Olimpiadzie Astro-
nomicznej, coraz czesciej, zeby nie powiedzieé — z zasady,
trzeba sie domyslag¢, ,co autor pracy miat na mysli”, bo praca
stanowi zbiér dosy¢ dowolnie roztozonych na papierze wzo-
réw i obliczen, czesto bez opisanych oznaczen i z zasady
bez komentarza. Jak sie zdaje, dochodzi to juz poziomu
doktoratu — doktorant ma ktopoty ze sporzgadzeniem swojej
dysertacji i czesto trzeba go uczyc¢ tego, co kiedys$ byto
warunkiem sine qua non, by by¢ dopuszczonym do matury’.

Tak wiec sytuacje mamy rozpoznang i pytanie, co z tym
zrobi¢. Mysle, ze przede wszystkim nie licytowac sie, kto ma
gorzej i czyja dziedzina zostata mocniej okrojona. Fakt,
ze mozna byto az tak obnizy¢ poziom wszystkich szczebli
ksztatcenia, jest w duzej mierze konsekwencjg ,szeptanej”
propagandy, twierdzacej, ze to wiasnie nasza dziedzina zo-
stata potraktowana najgorzej. Politycy — a wydaje mi sie,
ze obecny stan nauczania to w gtéwnej mierze skutek na-
ciskow politycznych — z najwiekszg skutecznoscig wyko-
rzystujg zasade divide et impera. Dlatego wszystkim $ro-
dowiskom sugeruje sie, ze to wiasnie ich dziedzina ma sie
najgorzej. A zadania innych przedstawia sie jako ciasny
i lokalny punkt widzenia. | tak sugeruje sie, ze zgdanie zna-
jomosci historii starozytnej? czy wtasnosci funkcji logarytms?
to niczym nieuzasadnione fanaberie, do niczego nieprzy-
datne w zyciu.

W rzeczywistosci, bez znajomosci tego typu zagad-
nien nie zrozumiemy ani dlaczego wspétczesnos¢ ma takie
a nie inne cechy, ani jakie wtasnosci majg wptywajace na
nas — réwniez spoteczne — mechanizmy. Dlatego najlepiej
by byto, gdyby zazada¢ od politykéw wdrozenia standardow
intelektualnych dotyczacych innych niz nasza dziedziny —
gdyby np. fizycy zaczeli domagac¢ sie od polonistéw porzadne-
go literackiego ksztatcenia kandydatéw na studentow fizyki,
a polonisci od fizykow — nauczenia swoich studentow za-
sad widzenia przyczynowosci w Swiecie, rowniez literackim.
Tak postepujac, szybko odkryliby$my, ze podstawg wyksztat-
cenia jest solidna wiedza ogodlna, a brak istotnego elementu
z dowolnej dziedziny powoduje trudnosci. Ktore elementy
sq istotne, mogaq tak naprawde powiedzie¢ jedynie ci, ktérzy
ten brak odczuwaja. Sadze, ze dla ,$cistowcéw” program
ksztatcenia ogdélnego powinni uktada¢ humanisci, bo to oni
odczuwajg braki w tym zakresie. Podobnie ,$cistowcy” po-
winni wyznaczy¢ humanistom, czego maja sie nauczy¢. Mysle,
ze podchodzac do problemu powaznie i bez uprzedzen,
szybko udatoby sie uzgodni¢ ,minimum programowe”. | byto-
by to catkiem powazne minimum, duzo szersze od wspot-
czesnego ,poziomu rozszerzonego” ze wszystkich dziedzin.
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