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przymykac¢ oczy na fakt, ze bardzo wiele ,naturalnych”
pocze¢ zachodzi nie w wyniku mitosnego aktu, ale brutal-
nego gwattu, czesto w majestacie formalnego matzenstwa.
Wydaje sie w istocie, ze to decyzja podjecia leczenia
droga zaptodnienia in vitro jest wiekszym wyrazem mitosci
partneréw, poniewaz zwigzana jest z wielorakimi udre-
czeniami i wyrzeczeniami, oraz wymaga od nich wiele
wzajemnego zrozumienia.

Po drugie — wyrazana jest troska o los nadliczbo-
wych zarodkow, ktére nie zostaly uzyte w pierwszej probie
uzyskania cigzy i ktore zostaly zamrozone. Ta obawa
wynika z nadania kilku- czy kilkunasto-komoérkowemu
zarodkowi petnoprawnego statusu osoby ludzkiej (,dziecko
nienarodzone”, ,zycie poczete”) i traktowania go na rowni
cho¢by z jego rodzicami, kiérzy w momencie jego po-
wstania byli osobami w petni fizycznie i mentalnie uksztat-
towanymi oraz obdarzonymi $wiadomoscia. Jest to klu-
czowa réznica filozoficzna i $wiatopogladowa — i wydaje sie,
ze zadne fakty biologiczne czy medyczne nie majg
(i przypuszczalnie nigdy nie bedg miaty) wptywu na zmiane
stanowiska adwersarzy. Jednak warto tu wyjasni¢ dwie
sprawy. Po pierwsze — uzyskanie wyjsciowo wiekszej
liczby zarodkéw jest konieczne, poniewaz ocenia sie,
ze okoto 50% zarodkéw uzyskiwanych in vitro (a u kobiet
dobiegajacych 40 lat zycia nawet 70%) ma nieprawidtowy
zestaw chromosomoéw i w sposéb samorzutny zostang
one wyeliminowane w dalszym rozwoju (po prostu ob-
umrg). Z tego wzgledu nie sg one ,potencjalnymi” istotami
ludzkimi. Nalezy w tym miejscu dodac, ze wczesnie wy-
stepujaca selekcja wielu zarodkéw wystepuje — choc¢
w mniejszym wymiarze — réwniez w warunkach fizjolo-
gicznych u catkowicie ptodnych par, a wiec nie jest spo-
wodowana wytacznie procedura in vitro. W zwigzku z tym,
tzw. ,umiarkowane, kompromisowe” stanowisko, wyraza-
jace przyzwolenie na dokonanie procedury in vitro,
ale z wygenerowaniem i przeniesieniem do macicy tylko
2-3 nie selekcjonowanych zarodkéw (albo nawet tylko
jednego) w tak znacznym stopniu obnizy efektywnos$c
catej metody, ze skutecznie zniecheci do niej wiele par,
lub zmusi (naturalnie tylko zamozniejszych) do podjecia
leczenia choéby w sasiednich krajach. Po drugie,
nie wszystkie uzyskane zarodki pozostajg ,hiewykorzy-
stane”: moga one zosta¢ uzyte przez biologicznych rodzi-
cow do uzyskania nastepnej cigzy, lub ,adoptowane”
przez inng bezptodng pare, co byé moze bedzie w przy-
sztosci czesciej niz obecnie stosowane.

Po trzecie — wyrazany jest sprzeciw wobec dokonywania
tzw. diagnostyki preimplantacyjnej, tzn. przeprowadzanie

badah genetycznych na bardzo wczesnych zarodkach
bedacych w stadium poprzedzajacym ich zagniezdzenie
sie w macicy. Badania takie majg na celu eliminacje zarod-
kéw obarczonych bardzo powazng i nieuleczalng wada
genetyczna, ktorej ,ukrytym” nosicielem jest jedno lub
obydwoje rodzicow. Ten rodzaj postepowania zapobiega
aborcji w p6zniejszym okresie cigzy, ktéra w tych przy-
padkach jest w Polsce prawnie dopuszczalna
(co nie znaczy, ze w praktyce zawsze mozliwa do prze-
prowadzenia), ale ktéra jest zabiegiem znacznie niebez-
pieczniejszym dla kobiety i niewatpliwie bardzo powaz-
nym i stresujgcym przezyciem psychicznym. Stanowisko
przeciwnikow dokonywania selekcji zarodkéw oznacza
pozostawienie sprawy w rekach Natury i narazenie rodzi-
coéw na szok zwigzany ze sztucznym albo naturalnym
poronieniem, lub ogromnym wysitkiem i stresem zwigza-
nym z opiekg nad powaznie uposledzonym dzieckiem,
w pewnych przypadkach gashacym na ich oczach. Drugie
rozwigzanie, ktére majg do zaproponowania przeciwnicy
diagnostyki preimplantacyjnej, to rezygnacja takiej pary
z posiadania biologicznego potomstwa. Mozna dyskuto-
waé, czy, i kto, jest uprawniony do materializowania swo-
ich pogladdéw w postaci zakazéw i dyrektyw regulujacych
postepowanie rozrodcze innych ludzi, takze tych,
ktérzy nie podzielaja pogladéw restrykcyjnego ustawo-
dawcy. Réwniez w tym przypadku sprzeciwy przeciwko tej
diagnostyce i ewentualnej eliminacji genetycznie uposle-
dzonego zarodka wynikajg z okreslonego swiatopogladu
i naszym zdaniem nie dajg sie racjonalnie uzasadnié.

Nie ulega watpliwosci, ze dostepne obecnie metody
wspomaganego rozrodu stwarzajg wiele nowych i trud-
nych probleméw, takich jak ,adopcja” zarodkéw, dawstwo
komérek rozrodczych, zastepcze matki, prawa do ,dyspo-
nowania” zarodkiem w przypadku $mierci jednego z bio-
logicznych rodzicéw, i wiele innych, ktére wymagaja
unormowania legislacyjnego. W Polsce, podobnie
jak winnych krajach, nie ma w tej sprawie perspektywy
na rozsadny kompromis. Mamy tu bowiem do czynienia
ze sporem natury filozoficzno-$wiatopogladowym, a na ogot
dzieje sie tak, ze dominujacy w danym kraju i w danym
czasie Swiatopoglad ma zasadniczy wptyw na ksztattowa-
nie prawa w tej materii. Gtos nauk biomedycznych nie ma
w tej sprawie wiekszego znaczenia.
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Daremne prostowanie btedow

Od wielu juz lat habilitacje sa przedmiotem zawzigtych
atakéw. Nawet jednak ci, ktérzy nie domagajg sie ich likwi-
dacji, wskazujg na potrzebe zmian w trybie funkcjonowania
tej Linstytucji”. Jak dotad wszakze nie spotkatem sie z postu-
latem powrotu do dawnej praktyki, kiedy to przewdd habilita-
cyjny rozpoczynano na podstawie maszynopisu, dajgc w ten
sposob autorowi rozprawy mozliwos¢ naprawienia btedow,
wytknietych mu przez jej trzech (obecnie czterech) recenzen-
tow. Poniewaz mam za sobg lekture bardzo wielu opinii
zrozpraw habilitacyjnych, moge z catg odpowiedzialnoscig
stwierdzi¢, iz bardzo czesto wytykaja one habilitantowi te,
czy inne potkniecia, nieraz dos¢ kompromitujace. C6z z tego,
skoro jest to ,musztarda po obiedzie”, poniewaz ksigzka
habilitanta zostata juz dawno wydrukowana. Trud recenzen-
tow okazuje sie w znacznym stopniu daremny, a o ich uwa-
gach i sprostowaniach wiedza tylko nieliczni.

Kolejne generacje czytelnikbéw otrzymujg wiec produkt

nieraz peten bledéw i c6z bedzie ich obchodzit fakt, iz takie,
a nie inne przepisy obowigzywaty przed wieloma laty. Stefan
Kisielewski na jednym ze zjazddw literatow poréwnat ongis
literature PRL do psa wychowanego po szafa, ktory pod jej
ciezarem stat sie jamnikiem. Po latach, kiedy owej szafy
(czytaj: Polski Ludowej) nie stanie, wszyscy beda mieli pre-
tensje do owego ,jamnika”, nie zas do nieszczesnej szafy.

Proponowatbym przeto zrezygnowanie z wymogu
druku rozprawy przed rozpoczeciem samego przewodu.
Natomiast zakonczenie postepowania habilitacyjnego naste-
powatoby po publikacji dzieta. Przeciwnicy takiego rozwigza-
nia powolujg sie na fakt, iz oceniajacy prace recenzenci
moga korzysta¢ z opinii drukowanych po czasopismach
naukowych. Wiemy jednak dobrze, ze ukazujg sie one naj-
wczesniej po uptywie 12 czy nawet 18 miesiecy po ukazaniu
sie ksigzki habilitanta.
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