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Zygmunt Janiszewski w swym stynnym artykule
,O potrzebach matematyki w Polsce”, opublikowanym
w 1918 r., apelowat, ze jezeli chcemy co$ znaczy¢ w Swie-
cie matematycznym, musimy wyj$¢ z wtasnag inicjatywa.
Woprawdzie humanistyka nie jest i nie bedzie matematyka,
ale pewne lekcje mozna wyprowadzi¢ dla tej pierwszej
z programu Janiszewskiego dotyczacego rozwoju tej
drugiej w Polsce. Mozna powiedzie¢, ze okoto 1918 r.
matematyka globalizowata sie w podwdjnym sensie:
metodologicznym i socjologicznym, poniewaz, po pierwsze,
zyskata jednolita podstawe logiczna, a po drugie, znaczace
prace matematyczne zaczely ukazywaé sie (prawie)
wytacznie w jezykach ,kongresowych”. Réznorodnosc
metodologiczna i filozoficzna humanistyki jest jej wartoscig
i byloby Zle, gdyby znikneta. Pozostaje zatem drugi aspekt
globalizacji, ale musi on byé w pewien sposéb uogdiniony,
poniewaz nie chodzi tylko o jezyk, w jakim publikuje sie
prace z zakresu humanistyki, ale przede wszystkim o to,
by dorobek danego kraju byt nie tylko lokalny, lecz po-
strzegany jako element $wiatowej kultury humanistyczne;.

Nie ma sie co oszukiwa¢. Nalezymy do krajow
lokalnych i poczatkowa sita przebicia polskiej humanistyki
nie byta, nie jest i nie bedzie porownywalna z tym, na co
moga liczy¢ Francuzi, Niemcy, Anglicy czy Amerykanie.
Ponadto, zainteresowanie kulturg i humanistykg polska
zawsze bedzie mniejsze niz chinskg czy rosyjska, a wiec
tworzong przez spoteczenstwa potezne albo egzotyczne
w jakims$ sensie. Jako filozof, w szczegdlnosci historyk
filozofii polskiej, obserwuje to na co dzien w swojej dys-
cyplinie. To nie znaczy, ze trzeba zatozy¢ rece i czekac
na lepsze czasy, ktére zapewne nie nastapia same
z siebie. Trzeba im pomaoc.

Pierwsza rzecz, jaka nasuwa sig, to postulat,
aby humanisci skonczyli z biadoleniem, jacy to oni sg
zapOznieni metodologicznie w stosunku do przyrodnikéw.
Gdy Piaget referowat Einsteinowi wyniki swoich badan
w psychologii rozwojowej, wielki fizyk powiedzial,
ze zawsze uwazat psychologie za bardziej skomplikowang
niz fizygka. W humanistyce jest podobnie. Wprawdzie
owe samonarzekania humanistow sg na $wiecie po-
wszechne, ale ich efekty sg bardziej dotkliwe w krajach
lokalnych, niz w potegach naukowych. Nie chce przez to
powiedzie¢, ze nalezy przyja¢ zasade everything goes,
ale wystarczy po prostu zaufa¢ praktyce naukowej.
Nie mam tez nic przeciwko studiom metodologicznym
nad humanistyka, ale wcale nie musza one prowadzi¢
do komplekséw.

i

Po drugie, humanistyka (i og6lniej nauka) musi by¢
traktowana instytucjonalnie, jako czes$¢ kultury narodowe;.
Przebywatem ostatnio w Jerozolimie i wyktadatem
na Uniwersytecie Hebrajskim, w ramach tzw. Katedry
Polskiej. Trwat Rok Kultury Polskiej i w programie nie byto
ani jednej (dostownie!ll) imprezy naukowej. Polscy orga-
nizatorzy powiedzieli mi, ze to nie jest w profilu Minister-
stwa Kultury i Instytutu Adama Mickiewicza, a Minister-
stwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz Ministerstwo
Nauki i Informatyzacji nie wykazaty zadnego zaintereso-
wania w tym zakresie. Jesli chcemy promowaé humani-
styke polska, daleko nie zajedziemy przy takiej postawie.

Po trzecie, powinno sie w Polsce dazy¢ do stwo-
rzenia miedzynarodowego uniwersytetu i Instytutu Stu-
diow Zaawansowanych. Majg takowe Wegrzy — mogq
mie¢ i Polacy. Po kilku czy kilkunastu latach dziatania
tych instytucji u naszych bratankéw, miedzynarodowe
efekty sg widoczne gotym okiem. Nawiasem moéwiac,
poniechanie przez wtadze polskie projektu, by socjologia
w ramach Uniwersytetu Srodkowo-Europejskiego miesci-
ta sie w Warszawie trzeba uzna¢ za jeden z wiekszych
skandali.

Po czwarte, nie mozna jednak dopusci¢ do sytuacii,
by gatezie humanistyki szczegoélnie zwigzane z kulturg
narodowg doznalyby jakiegokolwiek  uszczerbku
w zwigzku z realizacjg postulatéw umiedzynarodowienia
nauki polskiej.

Po piate, decydenci polskiej nauki muszg zrozu-
mie¢, ze nauka jest jednoscia i prymitywne preferowanie
tego, co ma przynies¢ dorazne efekty, jest droga
do nikad. Uwage te dedykuje obecnemu kierownictwu
Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego.

Po széste (i na razie ostatnie,) trzeba popularyzo-
waé osiggniecia humanistyki (i nauki) polskiej
przez przektady, publikacje w jezykach obcych i konfe-
rencje migdzynarodowe. Sam to czynie w odniesieniu
do pewnego wycinka filozofii polskiej — stad zapewniam,
ze jest to metoda bardzo skuteczna. Ale co mozna zro-
bi¢ na wieksza skale, skoro projekt angielskiego prze-
ktadu wielkiego dzieta Romana Ingardena Spdr o istnie-
nie $wiata zostat skomentowany w sejmowej Komisji
Kultury nastepujgco: ,Po co mamy promowaé tego
Zyda?”.

JAN WOLENSKI

Partnerem czasopisma jest Miasto Krakow
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Pismem z dnia 18 XII 2008 r. zwr6cit sie Pan Prezes
do spotecznosci naszego kraju o wypowiedzenie sie
na temat ,wieloletniego programu polskiej humanistyki”.
Zdajac sobie sprawe z zakresu tej ankiety i powagi za-
gadnienia, ogranicze sie do zgtoszenia konkretnego
postulatu z zakresu mojej naukowej specjalnosci. Za naj-
wazniejszy brak w naszej tworczosci historiograficznej
uznaje brak naukowej syntezy historii dziejow Polski
od starozytnosci az do wspotczesnosci.
Poréwnujac nasze osiggniecia w tej dziedzinie
z historiografiami innych narodéw, zauwazymy, ze dzielg
sie one na dwie podstawowe realizacje:
a. syntezy podrecznikowe, szkolne, publicystyczne
i akademickie (uniwersyteckie);

b. syntezy badawcze, analityczne, wyposazone
w odpowiednig do powagi tematu oprawe Zzré-
dtowa i erudycyjna.

Tych drugich dopracowata sie nasza historiografia
dos¢ sporo. Pojawity sie one juz w starszych jej okre-
sach. Mozna do nich $miato zaliczy¢ Jana Dtugosza
Roczniki czyli Kroniki Krélestwa Polskiego, gdyz ich autor
czesto dostownie wigczat zapisy zrédiowe do swego
imponujacego dziela, od czaséw tzw. bajecznych az do jemu
wspotczesnych (XV w.). Nasladowat go w tym trzy wieki
pozniej Adam Naruszewicz, autor Historyi narodu pol-
skiego, t. I-X (Warszawa 1780 i n.), oraz Joachim Lelewel,
autor naukowych popularnych dziejow na poczatku XIX
stulecia.

Nastepng synteze analityczng opracowata tréjka
historykdow niemieckich: Richard Roeppel, Geschichte
Polens, Hamburg 1840 (wczesne Sredniowiecze), dalej
Jacub Caro, Geschichte Polens, t. llI-IV, Gotha 1863-
1875 (okres: 1300-1455) i Ezechiel Zivier, Neuere Ge-
schichte Polens, t. |. ,Die zwei letzten Jagiellonan”, 1506-
1572), Gotha 1915.

W nastepnych pokoleniach zadowalano sie juz tylko
zarysami dziejéw polskich, nawet na poziomie uniwersy-
teckim, jak np. Jozef Szujski, Dzigje Polski podfug ostat-
nich badari spisane, t. I-1V, wyd. 2 (1884-1895).

W tym samym stylu opracowano tez reprezentatywng,
synteze zbiorowa Historya polityczna Polski, cz. 1-2,
wydang z inspiracji i naktadem Polskiej Akademii Umie-
jetnosci (Krakéw 1920-1928), a takze dwa nastepne

dzieta zbiorowe: Polska. Jej dzigje i kultura, t. I-1ll (War-
szawa 1927-1932) i Wiedza o Polsce, t. I-lll (Warszawa
1931-1932).

Nie inaczej dziato sie po roku 1945. Reprezenta-
tywna synteza od czas6éw najdawniejszych az do r. 1939,
tym razem opracowana zostata w Instytucie Historii PAN,
pod og6ing redakcjg Tadeusza Manteulffla, t. I-IV (War-
szawa 1956-1984). Zaletg tej ,instytutowej” syntezy jest
strukturalne ujecie wszystkich aspektéw proceséw dzie-
jowych — w skrécie méwiac, zaréwno w bazie, jak i nad-
budowie, zapoczatkowanej w t. | (do r. 1864), zredago-
wanym przez Henryka Lowmianskiego. P6zniej zacigzyt
na tej syntezie historiograficzny ,duch czasu”, zwtaszcza
w t. lll, redagowanym przez Zanne Kormanowa i Walen-
tyne Najdus. Krytyce zbiorowej zarbwno w pierwszym
wydaniu w makiecie, jak i w sfinalizowanym, zostat pod-
dany tylko 6w pierwszy tom. Nikt nie odwazyt sie prze-
prowadzi¢ jej w odniesieniu do tomoéw nastepnych.

W tym samym stylu opracowana zostata tzw. ,po-
znanska" synteza, redagowana przez Jerzego Topol-
skiego, pt. Polska. Dzieje narodu, panstwa i kultury.

Dotad ukazaly sie w latach: 1994, 1998: t. I, obejmujacy
okres 1501-1795 (J. Topolskiego), t. VI (1945-1989) (Anto-
niego Czubinskiego) i t. V: Polska i Polacy w drugiej woj-
nie $wiatowej (Czestawa tuczaka), odznaczajgce sie
wysokim poziomem faktograficznym i pozbawione juz
marksistowskiego schematyzmu.

Jednakze syntezg w petni wyzwolong od wszelkiego
dedukcjonizmu jest dopiero 10-tomowa ,krakowska”
Wielka Historia Polski, zredagowana przez komitet
w skladzie: Stanistaw Grodziski, Jerzy Wyrozumski
i Marian Zgorniak. Jej zatozenia scharakteryzowat —
z wtasciwym sobie wysokim etosem uczonego — w stowie
wstepnym Jerzy Wyrozumski, z ktérego jeden fragment
pozwole sobie przytoczyc:

Tu wytaniajg sie jakby dwa oblicza historii, jako nauki...

Z jednej strony przez ciggly proces badawczy, od-

krywamy rézne jej ogniwa przeoczone lub niewystar-

czajgco zbadane przez naszych poprzednikow, szu-
kamy coraz to nowych zwigzkow przyczynowych
miedzy faktami, sit motorycznych w dokonywajgcych sie
weigz przemianach, konstruujemy | ulepszamy
gmach wiedzy o przesztosci; z drugiej zas, nasze zy-
ciowe dos$wiadczenia, a takze polityczne, spofeczne,
gospodarcze oraz inne fakty rodzg pytania, z ktorymi
weigz w sposob mniej lub wigcej $wiadomy, ku prze-
sztodci sie zwracamy. Nasze pytania adresowane do niej
pobudzajg do coraz to nowych poszukiwan. Zachodzi
sprzezenie zwrotne miedzy coraz solidniej konstru-
owanym obrazem przeszto$ci, a $wiadomoscig tych,
ktorzy szukajg w tym obrazie wcigz nowych elementéw.

Kazda generacja stara sie jak gdyby od nowa

i na swoj uzytek odczytywac swojq przesztosc¢. Jest

to proces naturalny, witasciwy wszystkim dojrzatym

cywilizacjom i spoteczenstwom” (t. I, s. 5-6).

Z tegoz ,Wstepu” dowiadujemy sie takze, ze ta nowa
Wielka Historia Polski, pisana ,w catkowitej wolnosci
stowa i mysli”, ma przywréci¢ zaufanie do nauki histo-
rycznej i jest adresowana do wszystkich, ktérzy ,,odczuwajg
gtéd lub niedosyt wiedzy o przesztosci”.

Wszechstronng charakterystyke tej syntezy sformu-
towatem w artykule Zadania i cele poznawcze syntezy
historii Polski od prawieku do Wspéfczesnos'cﬂ, konhczac ja
nastepujacym wnioskiem:

10-tomowa Wielka Historia Polski, opracowana
przez grono wybitnych historykdw krakowskich, nawig-
zuje do najlepszych tradycji realistycznej szkoty kra-
kowskiej, niestusznie okreslanej jako pesymistyczna,
w przeciwienstwie do warszawskiej tez na wyrost
uznawanej za optymistyczng, we wzorowym wykiadzie
faktograficznym, krytycznym w stosunku do catej prze-
sziosci, realistycznym w swych sadach historiogra-
ficznych, w duzym stopniu spetnia [...] postulat «wzo-
rowej» syntezy naszych dziejow.

To roéwniez zacheca mnie do powtérzenia i tutaj
statego mojego postulatu, iz nadszedt czas, by historio-
grafia polska zdobyta sie na 10-tomowag analityczng syn-
teze dziejéw polskich, wyposazong w petny aparat odnie-
sien zrodtowych i bibliograficznych, ktérych model w zna-
komitym wykonaniu zaprezentowali dawniejsi krakowscy
historycy, jako autorzy Historii Slaska od najdawniejszych
czasow do roku 1400, t. I-1l, naktadem Polskiej Akademii
Umiejetnosci (lata 1930).

(dokonczenie — str. 3)
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Stajemy przed pytaniem, jak tworzg sie podreczniki
i syntezy, i jakie sg kryteria odrézniajace synteze pod-
recznikowg od analitycznej?

Na caloksztalt historii dziejow w ujeciu historiogra-
ficznym sktadajg sie trzy rodzaje faktéw pozostajacych
we wzajemnej od siebie zaleznosci. Sa to kolejno: a) fakty
odczytane i zinterpretowane wedtug wypracowanych
metoda hermeneutyczna, jako ,fakty zrédtowe”. Na ich
podstawie kazdy badacz przesztosci odtwarza w poste-
powaniu analitycznym — b) ,fakty historyczne”, czyli takie,
ktére uwaza on zgodnie z znang maksymag ,Jak to wita-
Sciwie byto", lub precyzyjniej ,Jak sie to wtasciwie stato”.
W wyniku takiego postepowania badawczego powstaje
niezliczona liczba pojedynczych faktow utrwalonych
w artykutach, rozprawach i monografiach. Czerpigc z ich
zasobu kazdy historyk tworzy swojg synteze, wybierajac
te fakty, ktére wedtug jego subiektywnego mniemania
odtwarzajg prawdziwy obraz dziejéw. Poniewaz autorzy
tych syntez r6znig sie swoimi $wiatopogladami filozoficzny-
mi, politycznymi, pragmatycznymi, metodologicznymi
i, nie na ostatnim miejscu, tzw. zamowieniem spotecznym —
totez ¢): w wyniku ich postepowania dziejopisarskiego
powstajg ,fakty historiograficzne”. Krytyka catosci tych
zabiegéw poznawczych zajmuje sie historia historiografii.
Doktadniej te procedure dziejopisarska scharakteryzowatem
w artykule: O metodzie ksztafcenia miodych historykow”.

A zatem historyk sposobigcy sie do opracowania
jakiejkolwiek syntezy wybranego zagadnienia — juz to
lokalnego, regionalnego, powszechno-dziejowego, juz to
rzeczowego w obrebie catoksztattu procesu historycznego —
winien przed sformutowaniem swego naukowego przed-
siewziecia przej$¢ kolejno poprzez trzy etapy przemyslen,
a mianowicie: kazde zdanie swej syntezy analitycznej, zto-
zone z faktow historiograficznych” innych autoréw, winien
poddac¢ weryfikacji przyjetymi juz ,faktami historycznymi”,
a te z kolei faktami zrodtowymi” i w catosci uwidocznic to
postepowanie w przypisach, umozliwiajac tym weryfika-
cje swoich pogladéw kolejnym badaczom.

Decydujac sie na opracowanie syntezy, odpowiada-
jacej jego pogladom, historyk musi z koniecznosci dokona¢
selekcji: z morza czesto ze sobg sprzecznych, nieraz wrecz
mylnych, faktéw zrédtowych, wybra¢ te, kiére w jego mnie-
maniu przekazuja ,fakty zréodtowe”, zgodne z historyczng
rzeczywistoscia, czyli sg prawdziwymi ,faktami historycz-
nymi”. Podobnie, dokonujac wyboru faktéw, ktére drogg
selekcji i reprezentacji umieszcza w swej syntezie, uznaje
za zgodne z rzeczywistoscig historyczna, tworzac jego
zdaniem prawdziwe ,fakty historiograficzne”. W sumie,
jest to postepowanie na wskro$ indukcyjne, ktére w swym
koncowym etapie podlega kontroli dedukcyjnej, czerpanej
z metodologii badan historycznych jako takich.

Poniewaz historiografia polska dotad nie dorobita sie
syntezy historii dziejow polskich opartych na powyzszych
zasadach, dochodze do wniosku, ze posréd licznych
syntez czastkowych lub cato$ciowych, najwyzszy stopien
dojrzatosci do przeksztatcenia ich w synteze analityczng
osiggneta wspomniana juz tu 10-tomowa Wielka Historia
Polski, opublikowana w Oficynie Wydawniczej Fogra.
Na jej podstawie mozna by pokusi¢ sie o opracowanie
takiej syntezy. Nad tym przedsiewzieciem winna objaé
patronat Polska Akademia Umiejetnosci w Krakowie.

W latach 1918-2008, historiografia polska poczynita
wielki postep we wszystkich gtéwnych dziatach naszej
historii: historii gospodarczej, spotecznej w szczegolnosci,
prawa i panstwa, pismiennictwa wszelkiego rodzaju,
historii sztuki i samej nauki. Na tym tle ujemnie zarysowat sie
niedob6r analogicznych osiggnie¢ w dziedzinie historii

kultury i cywilizacji, nie tylko w zakresie badan monogra-
ficznych, co gtéwnie w syntezie.

Gerard Labuda:

— Potrzeba
wypracowania
nowej koncepcji
teoretycznej

i pragmatycznej
analitycznej syntezy
historii kultury

i cywilizacji Polski
od prawieku

do wspdfczesnosci.

fot. Andrzej Kobos

Istnieje, co prawda, powazna synteza w opracowaniu
Bogdana Suchodolskiego, Dzigje kultury polskiej, War-
szawa 1980 (niemiecka wersja: Geschichte der polni-
schen Kultur, Warszawa 1986), ale obejmuje swoim
wyktadem tylko kulture spoteczng i duchowa. W ujeciu
podrecznikowym petni z powodzeniem to zadanie synteza
Marii Boguckiej Dzieje kultury polskiej od zarania
do 1989 roku (Warszawa 2008). Natomiast podjeta
przez Instytut Historii PAN, zamierzona na kilka tomow,
lecz dotad zrealizowana w dwu tomach: Kultura Polski
Sredniowiecznej. X-XlIl w., pod red. Jerzego Dowiata
(Warszawa 1985) i: Kultura Polski $redniowiecznej. XIV-
XV w., pod red. Bronistawa Geremka (Warszawa 1997),
nie doczekata sie kontynuacji. Oparta na zatozeniu teore-
tycznym kultury bytu i ducha”, osiagneta wprawdzie
wysoki poziom faktograficzny, ale nie uwzglednita dosta-
tecznie kultury spotecznej (w tomie I), a takze w stopniu
niedostatecznym kultury materialnej (w tomie 1l). Synteza ta,
co prawda, zostata pod tym wzgledem uzupetniona
przez 4-tomowa  Historie kultury materialnej Polski,
od VI wieku do konica XVIII wieku, jako opracowanie
zbiorowe pod red. Witolda Hensla i Jana Pazdura (Wro-
ctaw 1978) w sposOb imponujacy i trwaly, ale takze
bez ostatnich dwu stuleci.

W nauce sSwiatowej toczy sie obecnie dyskusja
teoretyczno-metodologiczna nad przedmiotem historii
kultury i cywilizacji w skali miedzynarodowej. Zdatem
sprawe z tych debat w ksigzce Rozwazania nad teorig
i historig kultury i cywilizacji (Poznan 2008).

Istnieje wiec pilna potrzeba wypracowania nowe;j
koncepciji teoretycznej i pragmatycznej analitycznej syn-
tezy historii kultury i cywilizacji Polski od prawieku
do wspotczesnosci. Majac na uwadze osiggniete juz
bardzo powazne rezultaty monograficzne, mozna przy-
stapi¢ do jej realizacji. Zadanie to z istoty rzeczy spoczywa
na Polskiej Akademii Nauk i jej instytutach. Zacza¢ nalezy
od powotania Komitetu Redakcyjnego.

GERARD LABUDA
Poznan, 24 12009

" Gerard Labuda, Zadania i cele poznawcze syntezy historii
Polski od prawieku do wspodtczesnosci, [w:] ,Forum Naukowe
Instytutu Historii Politycznej”, R. IX, nr 4 Wyzszej Szkoty Zarza-
dzania i Bankowosci, Poznan 2004, s. 9-106.

2 Gerard Labuda, O metodzie ksztaicenia miodych historykdw.
+Kwartalnik Historyczny”, t. 67 (1955), s. 724-727; przedruk w:
Gerard Labuda, Rozwdj metod dziejopisarskich os starozytnosci
do wspofczesnosci, Poznan 2003, s. 179-183.
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1. Zlota rybka ma foresight

Niegdy$, zachciato mi sie pracowa¢ nad wyhodo-
waniem ztotej rybki. Takiej specjalnej, co to zyczenia
spetnia, oczywiscie. Nie musiata by¢ z takich, co to trzy
spetniajg — jedno wystarczyloby zupetnie, cho¢ tu pojawit sie
problem, jakie to ma by¢ zyczenie... Ale to byto dawno.

Dzi$ jest inaczej — doczekalismy sie i wiemy, czego
nam potrzeba, bo z pomocag przyszedt nam program
prognozujacy, choc¢by taki Narodowy Program Foresight
,Polska 2020”. Ekspertami byli tam... ech, co bede wyli-
czac. Po prostu wszyscy, cho¢ w wiekszosci ,pracownicy
nauki’. Dopisatbym, iz wszyscy, ktérzy potrafili zrozu-
mie¢ zadane pytanie, ale patrzac na wyniki — nie bytbym
taki pewien. Ot, wezmy teze: ,Niezawodna infrastruktura
teleinformatyczna umozliwi spoteczenstwu i podmiotom
gospodarczym nieskrepowany dostep do wiarygodnej
i budzacej powszechne zaufanie informacji”. Blady
strach na mnie padt, gdy ujrzatem, iz 9 oséb na 800
stwierdzito, ze nie zgadza sie z potrzeba jej realizacji
(a9 dalszych uznato, iz trudno powiedzie¢), ale zaraz
uspokoitem sie. W koncu jakies 2-3% spoteczenstwa
moze miec¢ trudnosci ze zrozumieniem pytania, prawda?

Ale niestety, przerazenie nie ustgpito i im dtuzej
myslatem, tym bardziej docierato do mnie, iz to te
18 oséb ma racje. A reszta udziela po prostu odpowiedzi
oczekiwanej przez twércow quizu, bo trudno éw zestaw
pytan inaczej nazwaé. Jezeli sie gtebiej zastanowic,
to na widok tego pytania mozna zdebie¢: w koncu co ma
piernik (infrastruktura) do wiatraka (wiarygodna i budzaca
zaufanie informacja)? A swojgq drogg — c6z to za eks-
perckie badanie, jakiz tam insight, a jaki foresight? Gdy-
Smy spytali grupe oséb na Malym Rynku w Krakowie,
to wyniki bytyby ciekawsze i — $miem przypuszcza¢ —
zdecydowanie wiecej mowigce o przysztosci. A jak ,two-
rzytoby to jezyk debaty spotecznej i kultury myslenia
o przysztosci”'l

A co na to ztota rybka? Prognozowata, iz spetnianie
naszego zyczenia zacznie w tym roku. Teraz odwotata
wszystko. ,Prognozowanie to niezwykle trudne i ryzy-
kowne zadanie” — zacytowata Panig Minister. — Oczyta-
na, nieprawdaz?

2. Kariera naukowa ztotej rybki

Jako, ze spetnianie zyczen nie za bardzo naszej
(w laboratorium wyhodowanej) ztotej rybce idzie, posta-
nowilismy jg czym$ zaja¢. A ze s$rodowisko w koncu
badz, co badz naukowe — to nie trzeba sie byto diugo
namyslaé. Szto jednak opornie, mimo iz przynosilismy

Historia o ztotej rybce

rybce co rusz jakies teksty chwalace kariere naukowa,
rozwodzace sie nad zaszczytami, szacunkiem i upraw-
nieniami. Ciezko byto, bo i atramentu i tez sporo nad tym
tematem wylano. (,A dlaczego tez?” — zapytata rybka).

— ,Trudno by pisa¢ tak gérnolotne teksty o habilitacji
i profesurze nie tkajac ze wzruszenia, prawda?” — odpar-
tem. (Rybka wzruszyta ptetwami.) A ze akurat wpadlismy
w sam Srodek dyskusji o reformach w polskiej nauce,
toiu nas dyskusji byto sporo. Ale, nie powiem, rybke
i propozycje i argumenty zaciekawity. — ,Naprawde,
to habilitacja jest sprawdzianem samodzielnosci naukow-
ca?” ,Naprawde tytut profesora dostaje sie za wybitne
osiggniecia?” — dopytywata sie z niedowierzaniem. Tu
mielismy problem, bo jedynie profesor i doktorzy habili-
towani gorliwie przytakneli, ale na szczescie tego nie za-
uwazyta. Troche niezrecznie tez byto, gdy jeden mtody
doktor napomknat, ze $rednia wieku profesoréw to jakie$
65 lat; wszak winien wiedzie¢, iz najdtuzej zyjacy eg-
zemplarz Carassius auratus dozyt 49 lat — a nasza rybka
jest oczytana. Wszystko jednak naprawito sie, gdy przy-
niostem $wiezy, pachnacy ministerialng klawiaturg tekst (w
PDFie, rzecz jasna) Partnerstwa dla Wiedzy, tj. nowego
modelu kariery akademickiej. (,Swojg droga: a z kim to

partnerstwo?” — zapytata rybka. — ,Chyba z minister-
stwem, albo spoteczenstwem” zgadywalismy...).
| zaczeto sie...

— ,Popatrz, jak prosta bedzie habilitacja, wystarczy
zamiast niej doktorat za granicg!” — krzyknat w zapale
doktorant (na stazu w os$rodku zagranicznym). — ,Jakie
uprawnienia dla profesoroéw — stan spoczynku, i konkursy
na wszystkie stanowiska!” — przekrzykiwaliSmy sie.
Rybka usmiechata sie coraz bardziej. — ,| ograniczenie
wieloetatowosci, na rzecz dwuetatowosci” — fagodnym
gtosem ktos dodat. —,| jeszcze...” — ale nie zdgzyliSmy.

Cos sie zakottowato i wybuchto. Sekcja wykazata,
iz ztota rybka pekta ze $miechu. Nie ma jednak problemu.
Materiat genetyczny zostat — sklonuje sie nastepna.
I nauczymy ja liczy¢: jeden, dwa, ..., wiele.

ANDRZEJ SITARZ

T Cytat z Idea Foresight; http:/foresight.polska2020.pl
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