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Ostatnie artykuty w ,PAUzie Akademickiej” bardzo
krytycznie podchodzg do ocen parametrycznych. Niektore
zarzuty wobec proponowanego systemu ocen wynikajg
jednak z niezrozumienia zasad, ktére lezg u podstaw tych
ocen. Komitet Ewaluacji Jednostek Naukowych (KEJN)
powinien prowadzi¢ otwarty dialog ze spotecznoscig aka-
demicka — opublikowaé liste nieporozumien i wyjasnien.
W Internecie nie znajdziemy jednak listy najczesciej za-
dawanych pytan na temat parametryzacji. Pojawiajg sie
wiec liczne zarzuty, ktoére nie zawsze sg trafione.

Czesto np. stycha¢ twierdzenie, ze nie uwzgledniono
specyfiki nauk spoteczno-humanistycznych i spotecznych,
panuje ,pogarda dla artykutéw publikowanych w jezyku
polskim w czasopismach naukowych spoza listy MNiSW”
(PAUZza 370). Trudno to jednak pogodzi¢ z prawie iden-
tycznym procentem jednostek, ktére otrzymaty kategorie
A+ (4.0%, w naukach o zyciu 3.9%, Scistych i inzynier-
skich 4.3%). Procent jednostek, ktore otrzymaty kategorie
A, takze niewiele sie rézni pomiedzy tymi obszarami
nauki. Jak to sie stato, ze pomimo niewielu publikacji
w czasopismach posiadajgcych wysoki impact factor
(IF) wydziaty historyczne, humanistyczne, polonistyczne,
filozoficzno-socjologiczne, a nawet badan literackich otrzy-
maty wyrdzniajgcg sie kategorie? Na spotkaniu KRASP
i Uniwersyteckiej Komisji Nauki KRUP pokazywatem pre-
zentacje omawiajgcg jeden z takich przypadkéw. Suma-
ryczny wspotczynnik wptywu IF za 4 lata dla jednostek
kategorii A+ w naukach $cistych czy medycznych byt
1000 razy wiekszy niz w obszarze nauk spoteczno-huma-
nistycznych. Nie poréwnywano chemikéw z humanistami,
tylko tworzono grupy wspadlnej oceny, a w nowej parame-
tryzacji bedg to jednostki referencyjne okreslonego typu.
Absolutne wartosci punktéw nie majg znaczenia, dopoki
wiasciwie dobrana jest grupa referencyjna i zachowane
zostajg wiasciwe proporcje (W. Duch, Zagadnienia Na-
ukoznawstwa 1 (207), str. 135—143, 2016). Wiele dziedzin
nauki w Polsce — w poréwnaniu z Finlandig, Austrig czy
Holandig — wyglgda bardzo stabo i trudno w nich o jed-
nostki wysoko oceniane (przedstawitem to w prezentacji
Visualization for Science Policy Makers, 2015).

Wspomne tu o dwéch powaznych problemach dla
oceny poziomu nauki, w odréznieniu od ocen jednostek
naukowych. W Programie Rozwoju Szkolnictwa Wyz-
szego i Nauki na lata 2015-2030 napisalismy: ,Nalezatoby
wprowadzi¢ ewaluacje, akredytacje i parametryzacje pod

Ocena nauki czy jednostek naukowych?

katem poszczegodlnych kierunkéw ksztatcenia i dyscyplin
naukowych ocenianych na poziomie catych uczelni, a nie
ich poszczegdlnych jednostek organizacyjnych (wzorem
moze tu by¢ brytyjski system Research Excellence Fra-
mework)”. Wiekszo$¢ naukowcdéw w Polsce pracuje na
uczelniach wyzszych, gdzie podstawowg jednostkg jest
wydziat. System, w ktérym ocenie podlegajg wydziaty,
nie jest systemem oceny poziomu nauki, tylko wydziatow.
To skutecznie zniecheca do wspétpracy badaczy pracu-
jacych nad podobnymi problemami na tej samej uczelni.
Gdyby kategorie odnosity sie do okreslonych dyscyplin
lub dziedzin nauki, to w interesie wszystkich jedno-
stek uczelni bytaby wspotpraca, bo od oceny dyscypliny
zalezatoby finansowanie, proporcjonalnie do liczby pracow-
nikdw do nich przypisanych. Byiby to system prostszy,
niewymagajacy ocen jednostek niejednorodnych. Za nie-
jednorodng jednostke naukowa uznaje sie teraz jednostki
majgce co najmniej 25% pracownikéw w innym niz wio-
dacy obszar wiedzy danej jednostki. Jesli w takich jednost-
kach jest co najmniej 10% pracownikéw pracujgcych
w okreslonym obszarze wiedzy, bedg odrebnie oce-
nieni z uwzglednieniem ich specyfiki. Uzycie pojecia
,obszar wiedzy”, a nie dziedzina czy dyscyplina, jest tu
niepokojgce, bo obszaréw wiedzy mamy tylko 8, a we-
wnatrz tych obszaréw — a nawet dziedzin — jest duze
zréznicowanie. Gdzie tu zacheta, by rozwijaé najnowsze
dyscypliny wiedzy?

Wydziaty rzadko sg jednorodne; wieksze uczelnie
majg w okreslonej dziedzinie nauki grupy badawcze
o zblizonej tematyce, rozproszone na kilku wydziatach.
Nie moga jednak prezentowac swojego dorobku w okre-
$lonej dziedzinie nauki, bo jest on niewielkg czescig dzia-
talnosci wydziatu. Informatycy na wydziatach automatyki,
ekonomii, elektroniki, fizyki, matematyki sg tolerowani
poniewaz $ciggajg studentéw, ale jaka moze by¢ mo-
tywacja, aby rozwija¢ nauke w tym kierunku? Jesli sie
— nie daj Boze — usamodzielnig, to bedzie zle dla ma-
cierzystych wydziatéw. To samo dotyczy bioinformatyki,
kognitywistyki, matematyki stosowanej, nauk obliczenio-
wych, neuronauk, translatoryki i wielu innych dyscyplin
naukowych. Ocena potencjatu naukowego w skali uczelni
znacznie by uproscita rozwoj nowych dyscyplin, zwlaszcza
w naukach interdyscyplinarnych, dopiero tworzgcych
swojg tozsamos¢. Wiele z badan, za ktére przyznano
Nagrody Nobla, jest w Polsce marginalizowane, bo nie
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pasujg do tradycyjnych dziedzin. Brak uznania dla podej-
mowania badahn w catkiem nowych obszarach prowadzi
do petryfikacji obecnego stanu nauki, zniechecajgc do
podejmowania ryzykownych tematéw.

Z tym wigze sie drugi powazny problem: jak oce-
nia¢ nowo powstajgce dziedziny. Uwagi i zastrzezenia
do wykazu czasopism naukowych, ktéry opracowuje od-
rebny zespo6t specjalistyczny, mozna byto zgtaszac¢ tylko
w formie pisemnej przez niecaty miesigc, w lutym 2016;
poprzednia taka akcja byta cztery lata wczesniej. Trudno
to nazwaé dialogiem ze Srodowiskiem. Brak prostego
mechanizmu komunikacji z oceniajgcym zespotem unie-
mozliwia gtosowanie przedstawicieli okreslonej dyscy-
pliny nad rankingiem czasopism i przypisaniem ich do
okreslonych dyscyplin. Zamiast narzeka¢ na punktoze,
pojdzmy w $lad krajéw, w ktdrych jest prosty podziat na

czasopisma kategorii A+, A, B i C. Nowym czasopismom
tez mozna przyzna¢ kategorie, oceniajgc ich rade na-
ukowg i wydawnictwo. Kogo teraz stac, by napisa¢ artykut
do nowego czasopisma? Przez ostatnie 25 lat bratem
udziat w tworzeniu kilku nowych dyscyplin i czasopism.
Sieci neuronowe, uczenie maszynowe, inteligencja ob-
liczeniowa, kognitywistyka majg juz swojg tozsamosc¢
i uznane czasopisma. Czasopismo Cognitive Neurodyna-
mics (Springer) istnieje juz 10 lat, ale nadal nie wiadomo,
gdzie takg dyscypline przypisa¢: do nauk matematycz-
nych (gdzie bardziej pasuje), czy tak jak jest teraz, tj. do
behawioralnych, gdzie konkuruje z Nature. Czasopismo
Behaviormetrika wtasnie startuje (Springer), wiec nie ma
sensu zachecaé doktorantéw, by do niego co$ napisali.
Za 20 lat sie tym zajmiemy? Tradycja w nauce to nie
zawsze dobry pomyst.

WODZIStAW DUCH

Laboratorium Neurokognitywne
Uniwersytet Mikotaja Kopernika

Dwa razy referat
o tym samym tytule

W drugiej potowie ubiegtego roku Narodowe Cen-
trum Nauki (NCN) przeprowadzito kontrole prowadzonego
przeze mnie na Uniwersytecie Jana Kochanowskiego
(UJK) w Kielcach projektu badawczego MAESTRO.
W oparciu o ustalenia z kontroli dotychczasowa realizacja
projektu zostata oceniona pozytywnie z uchybieniami.
Kontrola przebiegta w kulturalnej atmosferze, panstwo
z zespotu kontrolujgcego wykazali zrozumienie dla poja-
wiajgcych sie w trakcie kontroli watpliwosci, a sam wynik
nie powinien by¢ chyba powodem do zmartwien. Dlaczego
zatem chce o tym wydarzeniu pisa¢? Otdz w trakcie pro-
cesu kontroli zwrécono sie do mnie z szeregiem présb
0 wyjasnienie niektérych aspektéw i okolicznosci prze-
prowadzonych przeze mnie badan. Niektdre z tych pytan
wstrzymaty mi dech w piersiach. Wspomne tu o jednej
z tych présh.

W pismie adresowanym do rektora UJK z dnia
6 pazdziernika 2016 r. zastepca dyrektora NCN poprosit
o wyjasnienie celowosci wygtoszenia przeze mnie, a takze
przez jednego z moich wspétpracownikéw, dwoch refe-
ratéw o tym samym tytule. Czytajgc to pismo, przyznam,
ze mnie naprawde zamurowato. Co w tym jest ztego?
Dodam na wszelki wypadek, aby unikng¢ ewentualnych
niejasnosci, ze byly to dwa referaty na dwoch réznych
miedzynarodowych konferencjach. Czy za kazdym razem,
w trakcie kolejnej konferencji, musze méwi¢ o czyms innym
albo zmienia¢ tytut wystgpienia, aby tak to wygladato?
Jesli méwie dwa lub wiecej razy o tym samym na dwéch

lub wiecej konferencjach, to czy pienigdze publiczne sg
wydawane kilkukrotnie na te sama rzecz?

Grzeczna prosba, sformutowana w trybie oficjalnym
z wyznaczeniem krotkiego czasu na odpowiedz, brzmi
jak powazny zarzut. Po otrzymaniu pisma zaczgtem sie
dtugo zastanawia¢, jak na nie odpowiedzie¢. Rozma-
wiatem o tym z kolegami. Jedni stwierdzili, oglednie
rzecz nazywajgc, ze to nieistotny zarzut i tatwo na niego
odpowiedzie¢. Inni mieli opinie, ze trzeba zawsze zmie-
nia¢ tytut. Dodawali, ze to przeciez nie jest zaden pro-
blem. Jeszcze inni sie cieszyli, ze nie majg kontroli i tego
typu zmartwien.

Mineto kilka dni przeznaczonych na odpowiedz, ktére
catkowicie poswiecitem na przygotowanie pisma dla NCN
w tej i innych sprawach. Pézniej jeszcze prawie dwa mie-
sigce minety, nim sie przekonatem, ze moja odpowiedz
w istocie znalazta zrozumienie w$rod zespotu kontrolujg-
cego i wtadz NCN. Czy warto jednak poswiecac caty ten
czas na takie sprawy? To oczywiscie tylko pytanie reto-
ryczne. Jesli ktos odkryje co$ waznego (nawet jedynie
we wlasnym mniemaniu), to ma chyba prawo do tego,
by przekona¢ o tym swoje srodowisko naukowe. Naj-
bardziej skutecznym sposobem jest opowiadanie o tym,
czesto na osobiste zaproszenie, na wielu konferencjach
naukowych (niezaleznie od opublikowania artykutu). Innej
drogi nie ma i dobrze bytoby, aby ta prawda dotarta
réwniez do instytucji zajmujacej sie przydzielaniem fun-
duszy na badania naukowe.

WOJCIECH FLORKOWSKI
UJK'i IFJ PAN
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Utrwalona satysfakcja

Kolejny juz raz o tej porze roku zaprzgtam uwage
czytelnikow ,PAUzy Akademickiej” relacjg o wynikach
konkursu ogtaszanego przez ,Forum Akademickie”
pt. ,Skomplikowane i proste. Mtodzi uczeni o swoich ba-
daniach”. Tegoroczni laureaci otrzymali nagrody 9 lutego,
a tekst uhonorowany pierwszg nagrodg mozna juz prze-
czyta¢ w styczniowym numerze miesiecznika. Autorkg
artykutu o intrygujgcym tytule: ,Naukowe podchody na
granicy wody, czyli krétka opowiesc¢ o tym, jak sledzilismy
kumaki gorskie” jest mgr Matgorzata taciak, stuchaczka
Studium Doktoranckiego Nauk Przyrodniczych PAN
w Krakowie, specjalizujgca si¢ w herpetologii, czyli wiedzy
o ptazach i gadach.

Drugg nagrode otrzymat mgr Pawet Gora, doktorant
informatyki na Wydziale Matematyki, Informatyki i Me-
chaniki Uniwersytetu Warszawskiego, za prace: ,Nauka
vs. korki”. Lakoniczny tytut kaze powiadomi¢ czytelnikow,
ze autor zajmuje sie modelowaniem matematycznym
i optymalizacja ruchu pojazdéw. Trzecia nagroda przypadta
mgr inz. Oliwii Kalwasinskiej z Instytutu Technologii Ma-
teriatéw Elektronicznych w Warszawie za artykut zatytu-
towany: ,Szkto, ktére zregeneruje kos¢”.

Sposrad 138 prac nadestanych na konkurs wybra-
lismy (jurorzy) jeszcze cztery zastugujgce na wyréznienie
i — uprzedzajgc dalsze uwagi — wyznam, ze byto to
w tegorocznej dwunastej edycji niematym trudem. Od
dos¢ dawna wiadomo, ze konkurs ,Forum Akademickiego”
jest doskonatym pomystem na rozwijanie popularyzacji
nauki w Polsce, poniewaz czyni z niej zadanie dla tytutowych
»,miodych badaczy”, od razu na starcie, co zobowigzuje
dwojako — po pierwsze do troski oraz odpowiedzialnosci
za wiarygodnos$c¢ przekazywanej czytelnikom wiedzy, po
drugie do starania o forme przekazu, tj. o przystepnos¢
wolng od nadmiernych uproszczen.

Popularyzowanie rzeczy trudnych — dla przecietnego
odbiorcy, a takimi sg wszystkie tematy prac konkursowych
— to opowiesci o skomplikowanych doswiadczeniach
laboratoryjnych, dociekaniach matematycznych, jakie
trudno choéby w przyblizeniu opisac jezykiem potocznym,
ale takze o kwerendach historycznych, wspotczesnie potg-
czonych zwykle z obliczeniami komputerowymi. Wszystko
to wymaga talentu.

Lektura prac konkursowych szybko ujawnia talenty
popularyzatorskie, a powtarzana co roku, pozwala trwale
cieszyc sig tym, ze poznajemy ich coraz wiecej. | tu kolejna
pochwata redakcji ,Forum Akademickiego” (pierwsza
za sam pomyst). Drukowanie nagrodzonych i wyréznio-
nych prac dziata zachecajaco i pouczajgco na potencjalnych
autorow, jak dziata kazdy dobry przyktad. Dzieki temu
pula wytowionych talentow sie powigksza.

Dwa lata temu laureaci dziesieciu dotychczasowych
edycji konkursu spotkali sie w Centrum Nauki KOPERNIK,
zeby opowiedzie¢ sobie i organizatorom oraz sponsorom
przedsiewziecia o tym, co robig w nauce. Okazato sie
wtedy, ze potrafig popularyzowa¢ swoje badania i osig-
gniete juz rezultaty takze w niedtugich stownych relacjach,
co rozproszyto watpliwosci niektérych, dotyczace tego,
czy teksty nadsytane na konkurs sg zawsze w stu pro-
centach samodzielnie pisane, czy nie pomagaty w ich
powstawaniu dostepne dzisiaj ,gotowce” i wzory. Ludzie
nagrodzeni za talenty popularyzatorskie i, oczywiscie,
za wiedze oraz dociekliwg inteligencje pokazali, ze bedg

takze dobrymi wyktadowcami, czyli potrafig petni¢ obie
akademickie role — badacza i nauczyciela. Mysle, ze ko-
lejne lata bedg pomnazac ich liczbe.

UstyszeliSmy takze podczas tego spotkania o ory-
ginalnych inicjatywach popularyzatorskich niektorych
laureatow w Srodowiskach pozauczelnianych, co uwazam
za szczegOlnie cenne w sytuacji, kiedy budujemy w Pol-
sce ,spoteczenstwo wiedzy”, a towarzyszy temu plaga
dostrzezonej niedawno ,postprawdy”. W takich warun-
kach przekazywanie wiedzy o Swiecie z pierwszej reki,
tj. przez tych, ktorzy jg tworzg, przestaje byc¢ tylko pra-
gnieniem wiekszej perfekciji i prestizowg ambicja, a staje sie
podstawowg potrzeba.

Uroczystos¢ wreczenia nagrod jest naturalng okazjg
do refleksji nad ideg konkursu i szerszych — o $rodo-
wisku, w ktérym powstata. Jest ono w przypadku ,Forum”
nie bardzo duze (paruosobowa redakcja miesiecznika),
ale z szerokg orbitg autoréw reprezentujgcych caty obszar
poszukiwan naukowych i petng geografie uczelni. Obecne
sg tez w publikacjach wazne aktualne doniesienia spoza
polskich granic, co jest oczywistym obowigzkiem kazdego
grona zajmujgcego sie nauka, ktéra ze swej natury granic
nie respektuje.

Ukazujgce sig¢ niemal w kazdym numerze teksty
o tym, co ,skomplikowane i proste” w pracy mtodych
uczonych, sg dla ich kolegéw lekcja popularyzaciji i przy-
puszczam, ze majg wptyw na utrzymujacg si¢ (w potowie
drugiej setki) liczbe uczestnikow kolejnych edycji. Sg
w tych tekstach takze, lakoniczne na ogoét, wiadomosci
o warunkach debiutu w nauce, o okolicznosciach sprzyjaja-
cych udanemu startowi na obranej drodze i trudnosciach,
jakie przychodzi pokonywa¢. ,Forum” dopracowato sig
ogromnie, — moim zdaniem — waznej rzeczy: rownowagi
miedzy traktowaniem na swoich stronach popularyzacji
nauki (troche co innego niz, czesto z nig utozsamiane,
upowszechnianie wiedzy, bo popularyzacja uwzglednia
proces dochodzenia do wiedzy, nie same jego rezultaty)
a tym, co nazywamy, w miare doktadnie, publicystykg na-
ukowg. Czytelnicy poznajg dyskutowane projekty reform
w organizacji i finansowaniu szkolnictwa wyzszego —
w Polsce i na $wiecie — przy czym nie tylko te, ktére pro-
ponuje resort, ale i alternatywne, a takze krytyke jednych
oraz drugich. Obecne jest takze tto historyczne rozma-
itych zjawisk dzisiaj naznaczajgcych sfere nauki i zycie
umystowe, postacie zastuzone oraz ich dzieta.

Dla os6b interesujgcych sie naukg w ogdle, ale i takich,
ktorych ciekawig fragmenty, zweryfikowanej w laborato-
riach i bibliotekach, wiedzy o Swiecie, przynalezne roz-
nym dziedzinom i specjalnosciom, ksigzki na powyzsze
tematy — jest w piSmie dziat recenzji. Sg wreszcie state
felietony, tj. swobodnie wypowiadane indywidualne po-
glady autoréw wywodzgcych sie na ogét z obrzezy swiata
akademickiego, patrzacych nan z szerszej perspektywy
spotecznych odczué, zakorzenionych mnieman, oczeki-
wan artykutowanych w srodowiskach zywych intelektu-
alnie i duchowo.

Z informacji o wreczeniu nagréd konkursowych zrobit
mi sie panegiryk pod adresem ,Forum Akademickiego”.
Nie bedzie trudno, jezeli kto$ nie dowierza powyzszym
opiniom, skonfrontowac¢ je z zawartoscig pisma. | tu, na
koniec, uwaga krytyczna, zarazem prosba do redakcji —
oby byto tatwiej dostepne zainteresowanym.

MAGDALENA BAJER
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Doskonatos$¢ naukowa

W korytarzach uniwersyteckich, w laboratoriach
oraz podczas zebran réznych formalnych gremiow po-
jawit sie jaki$ czas temu nowy hit: wszedzie i nieustannie
styszy sie o ,doskonatosci naukowej”. R6zne, mniej lub
bardziej oficjalne zespoty zastanawiajg sie, jak osiagngc¢
w Polsce doskonato$¢ naukowa. W najblizszym czasie
odbedzie sie w Poznaniu konferencja na ten temat, fir-
mowana przez Rade Narodowego Kongresu Nauki. Sam
kongres jest zaplanowany na pazdziernik (w Krakowie)
i chociaz oficjalny program nie jest jeszcze dostepny, mozna
by¢ niemal pewnym, Ze znajdzie sie¢ w nim co najmniej
jedna sesja o doskonatosci naukowej. Styszymy przeciez,
ze osiggniecie stanu doskonatosci jest jednym z gtéwnych
celéw proponowanych reform nauki i szkolnictwa wyzszego.

Nie kwestionujgc dobrych intencji ani szczerego za-
angazowania dyskutantdw w sprawe podniesienia poziomu
polskiej nauki, chce zwréci¢ uwage na sprawe z pozoru
btahg, ale skutecznie zamazujgca to, o co naprawde chodzi.
Mam na mysli samo pojecie ,doskonatosci naukowe;”.

Dla mnie stosowanie tej stownej zbitki jest niedopusz-
czalnym naduzyciem: Albo jest to zbidr pusty (,nobody is
perfect”!), albo zmieniamy znaczenie stowa ,doskonatosc¢’.

Istotnie, gdy przyjrzymy sie blizej postulatom formu-
towanym np. przez Komitet Polityki Naukowej lub przez
Forum Mtodych Uczonych, to okazuje sie, ze proponowane
przez te gremia kryteria majgce, okreslaé doskonatosc¢
naukows, sg bardzo niskie, a wiec majg niewiele wspdl-
nego ze znaczeniem jakie normalnie przypisujemy tym
stowom. Mozna je co najwyzej uznac za kryteria mini-
malne, ponizej ktérych zaczyna sie ,nico$¢ naukowa”, albo
— inaczej méwigc — miernota. Cztonkowie tych gremiow
wiedzg (jak sadze) w czym rzecz, bo przeciez sg to na
0got doswiadczeni ludzie, umiejgcy ocenic, co jest dobrg
nauka, a co nig nie jest.

Dlaczego wiec termin ,doskonato$¢ naukowa” stat sie
obowigzujgcy? To jasne, chodzi o ,poprawnosé polityczng’,
czyli o to, aby nikogo nie urazi¢. Mozna sadzi¢, ze to po
prostu uprzejmosc tagodzaca obyczaje, bez wiekszego zna-
czenia dla sprawy. Jestem odmiennego zdania. Nadanie
stowom innego znaczenia niz powszechnie uzywane
(i rozumiane) nie pozostaje bowiem bez konsekwenc;ji.
W tym przypadku oznacza drastyczne obnizenie poziomu
wymagan, jakie chcemy stawiac ludziom, ktérych zycie
zwigzane jest z pracg badawczg. Jezeli zaledwie wynu-
rzenie sie z obszaru miernoty nazwiemy ,doskonatoscig’,
to jak mozna sobie wyobrazi¢ podniesienie poziomu

nauki w Polsce? Wkrétce wszyscy bedg doskonali i dosko-
nale z siebie zadowoleni. Co jest prostg droga do prze-
pasci.

Nie jest to zresztg problem catkowicie nowy. Od lat
narzekamy w Polsce na niski poziom recenzji. A to takze
do pewnego stopnia konsekwencja dewaluacji stéw. Dzisiaj
napisanie w recenzji, ze kto$ uzyskat ciekawy wynik,
wiasciwie delikwenta dyskwalifikuje. Jezeli chcemy go
pochwali¢, to wynik musi by¢ znakomity, przetomowy
albo rewelacyjny. Zaczyna brakowa¢ przymiotnikow.

Dlatego sadze, ze nalezy wreszcie nazwacé rzecz po
imieniu i powiedzie¢ gtosno, ze w tej chwili podstawowg
potrzebg nauki w Polsce jest skuteczne opanowanie
nijakosci i miernoty, ktére — jak czesto przyznajemy w pry-
watnych rozmowach — zalewajg nasze uczelnie i instytuty
badawcze. Jest to niezbedny pierwszy krok, aby mozna
byto w ogdle mysle¢ o zblizeniu sie do ,doskonatosci na-
ukowej”, cokolwiek miatoby to znaczy¢. Pisze ,opanowanie”’,
a nie ,zlikwidowanie”, bo catkowite zlikwidowanie miernoty
jest zwyczajnie niemozliwe. Nie jest to zresztg konieczne.
Chodzi tylko o to, aby ludzie stabi, dla ktérych nauka nie jest
pasja, tylko sposobem na spokojne zycie, nie zdominowali
sytuac;ji.

Karel Capek zauwazyt kiedy$: Jeden owad nie jest
zagrozeniem, ale szarancza jest plagag.

| to wiasnie jest istota sprawy. Gdy bowiem samo-
rzgdne srodowisko naukowe zostanie opanowane przez
miernote, nie ma ratunku — choroba staje sie nieuleczalna.
Dlatego kwestia kontroli nad proliferacjg naukowej byle-
jakosci ma kluczowe znaczenie.

Wysitki reformatoréw winny wiec by¢ skierowane
przede wszystkim na to, aby odsiewa¢ wygodnie urza-
dzonych, zadowolonych z siebie maruderéw. Tak zeby
przynajmniej ich liczba nie wzrastata. To jest zresztg,
moim zdaniem, jedyna rzecz, ktéra ma szanse powo-
dzenia (chociaz to tez bardzo trudne, wymagajgce
trwatego wysitku i zdecydowania, a rezultat niepewny).
Czyli méwienie o ,doskonatosci” btednie definiuje pro-
blem. Ukrywa tez wazng prawde: istniejg dziedziny,
w ktorych jestesmy po prostu BARDZO St ABI, a przeciez
nie mozna ich zlikwidowaé. W takich przypadkach trzeba
zaczynac¢ od zera, a nie uprawia¢ tromtadracji, méwiac
o doskonatosci. Totez, pomimo ze ,doskonato$¢” to stowo
dzisiaj wszechobecne i modne, powinnismy sie od niego
radykalnie odcigé. Metniactwo i zamet nigdy nie przynoszg
nic dobrego. Zwtaszcza w nauce.

ABBA

PS. Poniewaz natura nie znosi prozni, trzeba ,doskonato$¢ naukowg” czyms zastgpic. Ogtaszam konkurs.
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Szerzej o tym problemie pisatem juz dwa lata temu (PAUza Akademicka 290).
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Artysta w drodze

Gosciem Kawiarni Naukowej Polskiej Akademii Umiejet-
nosci bedzie tym razem artysta rzezbiarz. Prof. Stefan Dousa
(Wydziat Architektury Politechniki Krakowskiej) przedstawi
wyktad pt. ,,Kulisy pracowni rzezby”. Spotkanie odbedzie sie
20 lutego br. (poniedziatek) o godzinie 18.15 w Duzej Auli Polskiej
Akademii Umiejetnosci, przy ul. Stawkowskiej 17 w Krakowie.

W czasie niedawnego spotkania optatkowego krakowskiego
Srodowiska Zwigzku Polskich Artystoéw Plastykéw odbyt sie wernisaz
Jolanty Darowskiej-Dousy i Stefana Dousy. Jolanta Darowska-Dousa
urodzita sie w Zakopanem (tam takze skonczyta Szkote im. Antoniego
Kenara). Studiowata na Wydziale Tkaniny Artystycznej krakowskiej
ASP, gdzie potem przez wiele lat pracowata jako pedagog. Jej
prace prezentowane byly na licznych wystawach indywidualnych
i zbiorowych w kraju i za granicg. W tym miejscu warto zaznaczy¢,
ze nie tylko Panstwo Dousowie, matzenstwo, zajmujg sie sztuka.
W 2001 roku w Galerii Politechniki Krakowskiej ,Stara polana”
w Zakopanem odbyta sie wystawa zatytutowana ,1 pasja — 7 spojrzen
— wystawa plastyczna rodziny Douséw”, na ktérej zaprezentowali
swe prace rodzice, ich dzieci, a nawet wnuczka. W recenzji, ktérg
napisaty Ewa Gotogérska-Kucia i Danuta Zajda mozna byto wéw-
czas przeczytac: ,Wystawa byta niezwykle ciekawa ze wzgledu na
przedstawiong na niej réznorodnos¢ postaw artystycznych trzech
pokolen i pokazywata, jak wiele znaczy wspdiny dom, tworcze kli-
maty, znakomita atmosfera sprzyjajgca rozwijaniu zainteresowan
artystycznych”. Ale zostanmy przy Seniorze...

Stefan Dousa jest rzezbiarzem specjalizujgcym sie w meda-
lierstwie i rzezbie monumentalnej, jest profesorem sztuk plastycz-
nych. Od 1946 roku mieszkat we Wroctawiu, gdzie ukonczyt Liceum
Sztuk Plastycznych. W 1964 roku rozpoczat studia w Akademii Sztuk
Pieknych w Krakowie. Dyplom uzyskat w pracowni profesora
Jerzego Bandury w roku 1970. Od 1971 roku zatrudniony na Wy-
dziale Architektury Politechniki Krakowskiej. W 1997 roku otrzymat
tytut profesora sztuk plastycznych. Jest autorem rzezb monumen-
talnych, a takze matych form przestrzennych i medali. Do jego dziet
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warto wiedziec¢

nalezg m.in.: Pomnik Ofiar
Stalinizmu w Tarnowie, Po-
mnik Katynski w Ketach,
Pomnik Ofiar Komunizmu
na cmentarzu Rakowickim
w Krakowie, Gtaz Papieski
oraz popiersia Wielkich
Polakéw w Krakowie. Pro-
jektuje i realizuje wnetrza
sakralne w Polsce i za
granicg. Swojg tworczos¢
prezentuje na wystawach
indywidualnych i zbioro-
wych w Polsce, Europie
i na Swiecie, uzyskujgc
szereg nagrod. Powotany
réwniez w sktad kapituty
Lauru Krakowa XXI wieku.

Profesor Stefan Dousa

,Pojecie drogi jest kluczowym zagadnieniem, bowiem dla
mnie droga to przechodzenie do kolejnych etapow twérczosci.
Etapow, ktére mozna zamkngé, podsumowacé i szuka¢ dalej...”
Mozna domniemywac, ze zdanie to jest mottem Stefana Dousy,
skoro czesto powtarza sie w jego wypowiedziach. Przypuszczenie to
potwierdza prof. Stanistaw Rodzinski, ktory tekst o prof. Dousie
konczy stwierdzeniem: ,Jest wiec Stefan Dousa artystg w drodze.
Wiele odnalazt. Ale szuka nadal’.

W tych poszukiwaniach doszedt w pewnym momencie do
rzezby sakralnej. Ks. dr Jozef Andrzej Nowobilski przypomina,
ze pierwsze wejscie artysty w atmosfere sacrum swiatyni odbyto sie
w kosciele Sw. Brata Alberta w Krakowie, a uwienczone zostato
instalacjg ptaskorzezby Sw. Brata Alberta w podziemiach Bazyliki
Sw. Piotra na Watykanie. Diuga jest lista kosciotow i kaplic, ktorych
aranzacja plastyczna jest dzietem prof. Dousy.

MARIAN NOWY

Zdobywajgc, naucz sie dzielié
(z notatnika Stefana Dousy)

\\

Fot. Marian Nowy

* Doswiadczenia wyniesione z Akademii Sztuk Pigknych w Krakowie zaowocowaty juz w pierwszych pracach wykonanych we wiasnej
pracowni, a przedstawianych na wystawach krajowych i zagranicznych oraz widoczne w przestrzeni publicznej wielu miast.

Zdobytymi doswiadczeniami mogtem podzielic sig, zaprowadzajgc nasze dzieci do szkoty Podstawowej nr 9 w Krakowie. Pierwsze
dekoracje szkolne, projekty wystroju i tablice pamigtkowe utrwalajqce historie dawaty mi duzq satysfakcje, bo cieszyty i uczyty ma-
luchow. Towarzyszytem zaktadanemu zespotowi ,, Muzyki dawnej” poprzez pamigtkowe medale i nagrody. Ta wspotpraca trwa do dzis.

Rozpoczetej pracy dydaktycznej towarzyszyla bogata wspotpraca artystyczna na wielu Wydziatach Politechniki Krakowskiej.
Powstata pierwsza Galeria Sztuki, w ktorej dziatam od 35 lat - obecnie sq dwie Galerie prezentujgce dokonania artystyczne,
tak naszych pracownikéw jak i znanych artystow. Jako szef Rady Artystycznej otwieram wystawy, wprowadzajgc spotecznosé
akademickq w kulisy dokona# artystycznych wptywajgcych na rozbudzenie wrazliwosci ludzi Swiata techniki.

W latach siedemdziesiqtych bytem wspottwircq przywrocenia tradycji Targow BoZonarodzeniowych z wykorzystaniem wspa-
niatych dokonan twdrcéw ludowych regionu krakowskiego. Zauroczenie Krakowem chciatem wykorzystaé wspéttworzqc Fun-
dacje Promocji Kultury Miasta Krakowa. Wiele lat, wiele ciekawych i wartosciowych dokona# zostato po tej zespotowej pracy.
Szkoda, ze nie ma kontynuacji - nastepcéw...

Zaproszony do Kapituty , Lauru Krakowa”: wskazujemy i wybieramy ludzi o wybitnej dziatalnosci na polu naukowym, arty-
stycznym i biznesowym. Trzynastu laureatow. Dziatalnos¢ nasza jest eksponowana na wystawie w Urzedzie Miasta Krakowa.

Kontakt z komitetem Towarzystwa Erazma Jerzmanowskiego nie jest przypadkowy. W czasie pierwszych wizyt w USA poznatem
szereg inZynierdw - cztonkow stowarzyszenia im. E. Jerzmanowskiego. Dzigki nim poznatem uroki tego kraju, a przede wszystkim
bogatq biografie Erazma Jerzmanowskiego. Zauroczony dokonaniami tego wspaniatego cztowieka stawiatem sobie pytanie: dlaczego
nic nie styszatem o nim w Polsce (w czasach komuny). Jego dokonania poznatem, realizujqgc prace rzezbiarskie zwigzane z Bratem
Albertem (Rafatem Kalinowskim), towarzyszem z powstania Erazma Jerzmanowskiego. Szczesliwy los sprawil, Ze zaproszono
mnie do zespotu architektow przywracajgcych piekno prokocimskiego Parku, powierzajgc zaprojektowanie pomnika Erazma
Jerzmanowskiego. Tak rozpoczeta sie moja przygoda z Towarzystwem E. Jerzmanowskiego i mlodziezq Szkoty jego imienia. Mam
nadzieje ze bede przydatny dalej.

Zarazony sportem w Akademickim Zwigzku Sportowym (bytem prezesem AZS w Akademii Sztuk Pigknych) udzielam sig
w Kole Seniora, wchodzgc do Zarzqdu jak i Kapituty nadawanych odznaczen.
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