12 maja 2009 Profesor Andrzej Szczeklik otrzymat tytut Doktora honoris causa Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Podczas uroczystosci wygtosit wyktad, ktéry publikujemy w pelnym brzmieniu. Tytut pochodzi od redakcji
PAUzy Akademickiej (Red.)

t.acza...

Cztery lata temu, w dzien $wieta Uniwersytetu
Jagiellonskiego, 12 maja 2005 roku, doktorat honoris
causa odbierat angielski poeta, laureat Nagrody Nobla,
Seamus Heaney. Powiedziat wéwczas, z tej katedry:
»W jezyku angielskim nazwa Uniwersytetu — Jagiellonian
— brzmi jak niskie bicie dzwonu ze starej wiezy. Oznaj-
mia ono godzine, lecz zarazem kaze pamieta¢ o tym, co
ponadczasowe”.

Lekarzowi to bicie dzwonu, ten wybijany rytm,
przywodzi na mys$l rytm i bicie serca, zwtaszcza tu, gdzie
za sprawg genius loci, od wiekéw bije serce kultury
polskiej. Uprzytamnia mi to wyraziscie, range zaszczytu,
jakiego dzisiaj dostepuje. Chciatbym zatem wyrazi¢
wdzigcznos¢é Magnificencji i Wysokiemu Senatowi. Panu
Profesorowi Jackowi Musiatowi dziekuje za laudacje.
Dziekuje réwniez moim recenzentom i czynie to bez leku,
jaki towarzyszy doktorantowi, bo wiem, ze publicznie,
nie zadadzg mi dzis trudnych pytan.

W tym uroczystym dniu, mys| moja biegnie do tych,
ktéorym w zyciu wiele zawdzieczam. Do Rodzicéw. Oni
pierwsi dali mi pozna¢ mito$¢ i wszczepili wzorzec
postepowania, tak iz kiedy stawatem na rozdrozu,
bezwiednie niemal wybieratem droge. Do Ojca, ktéry
uczyt mnie medycyny. Do moich nauczycieli gimnazjal-
nych, do zony Marysi i dzieci naszych, do przyjaciot, tak
licznie dzi$ zebranych, Do chorych wreszcie. A chorzy —
prowadzg nas wprost do medycyny.

Jakze sie medycyna, za mojego zycia, zmienita!
Spoéjrzmy tylko.

Moje pierwsze lata studiow. Dzieciecy oddziat za-
kazny. Mali pacjenci zamknieci w poteznych metalowych
skrzyniach. Sterczag tylko gtéwki i nozki. Zelazne ptuca
cisng na drobne, porazone piersi, ktére nie potrafig same
oddychac¢. Respiratoréw nie znano, leczenia tez nie. Nie
ma dzi$ choroby Heine-Medina, prézno szukaé zelaznych
ptuc.

Koncze studia. Do kliniki przywozg zawat serca, za
zawatem. Ktadziemy chorych do tozek, zabraniamy im
wstawaé przez cztery tygodnie, podajemy morfine. To
wszystko, czym dysponujemy. Ach, jeszcze upust krwi.
Wielu, nie przezywa. Dzi$, kiedy rano w klinice, odbieram
raport, dyzurny lekarz melduje mi: w nocy przyjeliSmy
chorego ze Swiezym zawatem, wykonaliSmy koronaro-
grafie, otworzyliSmy zamknietg tetnice wiencowa balo-
nikiem i zabezpieczyliSmy trzema stentami. Po czterech
dniach, ten chory, o wlasnych sitach, opuszcza szpital.

Mija kilka lat. Ucze sie do specjalizacji. Czytam
najprzerézniejsze teorie powstania wrzodu Zotadka,
z ktérego powiktaniami lezy co piaty, szosty chory na
oddziale. Z tych samych teorii pytam w pare lat pozniej,
studentéw. Ale uptynie dwadziescia lat i okaze sie, ze
przyczyng choroby jest bakteria. Wprowadzone zostang
arcyskuteczne leki i dzi$ trudno nawet takich chorych
znalez¢ — studentom do pokazania.

Jestem juz po specjalizacji, po habilitacji. Nie wiem
jeszcze, ze w najblizszych latach wejdg do Kliniki ultra-
sonografy i elektrokardiografy, a za nimi tomograf kompu-
terowy, i wreszcie — rezonans magnetyczny. Rusza ba-
dania kliniczne DNA, zejdziemy na gtebszy poziom po-
znania, medycyna przyswoiwszy sobie biochemie -
zacznie nabiera¢ barw molekularnych. Czas zycia w XX
wieku wydtuzy sie o 25 lat.

Wreszcie, wchodzimy w nowe Milenium. Z niebo-
tycznymi nadziejami. Marzymy o medycynie regenera-
cyjnej, o implantowaniu komérek macierzystych zdolnych
zastgpi¢ kazdg — wydaje sie — komoérke uszkodzonego
narzadu. | nawet problemy etyczne zwigzane z klonowa-
niem czy uzyciem zarodkéw ludzkich, odejdg zapewne
niedtugo w cien. Od niespetna bowiem dwéch lat, potra-
fimy reprogramowac dojrzate, wyksztatcone komorki,
pobrane np. ze skéry twarzy, czy reki, w komorki naj-
mitodsze, macierzyste. Cofamy je do najwczesniejszego
okresu ich istnienia, by zaczety swoje zycie od nowa.

Z ta chwilg w nauce dokonat sie wstrzgs. Jest on
czescig eksplozji medycyny. Stajemy sie sSwiadkami
zuchwatych prob odtworzenia fragmentéw czlowieka,
w przyszto$ci — wytworzenia go poza sitami natury, de
novo. Wszyscy ci, ktorzy tego probowali, lub prébuja,
ws$réd protoplastéw, majg Fausta. Dr Georg Faust,
posiadtszy na niemieckich uniwersytetach wszelka wie-
dze, jaka byta komukolwiek dostepna, udat sie okoto
1515 roku do Krakowa, aby opanowaé arkana magii,
alchemii, przywotywania umartych i przewidywania przy-
sztosci. Gdzie zawart pakt z diabtem — nie wiadomo. Jak
stusznie przypuszcza Christopher Marlowe, mogt to
zrobi¢ wszedzie, zwazywszy na wszechobecnos¢ grzechu.
Jednak to pewne, ze pierwsze pertraktacje toczyly sie
kilkanascie krokéw stad. Jeszcze przed pot wiekiem,
mozna bylo oglada¢ w Collegium Maius $lad szatanskiej
fapy, wypalonej na stole alchemika. Nalezata ona — kto
wie? — do piekielnego psa Mefista, w ktdérego paszczy
zginat, jak wiadomo, potepiony doktor. Ale wczesniej,
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w jego bajecznym laboratorium alchemicznym, w retorcie,
z chaosu nieuksztattowanej materii, wytonit sie malenki,
zgrabnych ksztattdw cztowieczek — homunkulus . Z miejsca,
rzecz jasna, wdat sie w filozoficzng dyspute. Czy w tej
historii nie majaczy gdzie$ na horyzoncie sen medycyny,
ktory wspotczesnie tak sie przyblizyt?

fot. Andrzej Kobos

Pcha nas ku niemu hybris — pycha, zuchwatosc,
grzech niepostuszenstwa, nieodparta cheé przekroczenia
wszelkich granic. Jawi sie ona juz u zarania medycyny.
Asklepios, runat razony piorunem przez Zeusa, za to, iz
wskrzeszajac zmartych swojg sztukg lekarska, przekro-
czyt ludzki krag istnienia. Ale medycyna uczy nas lekarzy,
réownoczesnie skromnosci. Nie da sie zapomniec
o naszych pomytkach. llez to razy mylilismy sie. | jesli,
ufamy, przez btedy nasze, niewiele mniej ludzi chodzi po
ziemi, to dlatego, ze w sukurs przychodzi nam przypadek,
szczesliwy traf, niekiedy niemal cud. Oczywiscie, nikt
z nas, takze i ja, nie chciatby sie leczy¢ u lekarza, ktory
czeka tylko na cuda. Ale, na szerszej ptaszczyznie, jak
pisat Jozef Conrad-Korzeniowski — tajemnice i cuda cze-
kajg na nas w $wiecie. | dodawal, iz usprawiedliwiajg one
niemal koncepcje zycia w krainie czarow. Czyz nie mamy
prawa da¢ wiary cudom my, ktérzy doczekaliSmy Papieza
— Polaka i wybilismy sie na niepodlegtos¢?

Medycyna odmienia sie, jak odmieniajg sie w bezu-
stannym metabolizmie — ciata ludzkie, ktére ona bada.
Wymieniajg sie atomy, ktére nas tworza, rozpadajg mole-
kuty i rodzg nowe. Te obroty, ta metanoia, rozpoczyna sie
w pierwszych chwilach zycia i znajduje kres w $mierci.
A przeciez istota kazdego z nas trwa, mimo iz klocki,
ktére nas budujg, wcigz sg wymieniane.

A istota medycyny? Czym jest? Gdzie jej szukac?
W kazdym zawodzie istniejg sytuacje esencjalne, ktére
odstaniajg jego istote. W medycynie jest to spotkanie
dwéch ludzi. Chorego z lekarzem. Chory przychodzi ze
swoim bélem, cierpieniem, zgryzotg i wota o pomoc. Wo-
fanie to, rzadko oczywiscie, jest dostowne. Ma rézne
formy wyrazu. Moze to by¢ potok stéw, aby zazegnaé
trwoge, albo skamieniate rysy twarzy, za ktérymi kryje sie
nieufnos¢ wobec lekarza. | chory opowiada. Trzeba stu-
cha¢, wystucha¢ opowiesci. Dla opowiadajacego — ta
historia, to rzecz pierwszorzedna. A stuchajgcy, niech

pamieta, ze ktéres z tych opowiadan, stanie sie jego
wiasnym, ktéras z tych choréb dotknie i lekarza. Podczas
zbierania anamnezy, bo tak za Platonem nazywamy
pierwszg z chorym rozmowe, nawigzuje sie ni¢ porozu-
mienia, odstaniajg sie wiezy faczace dwoch ludzi. Rodzi
sie zaufanie. Bez niego nie ma medycyny. Te wiezy, ta
esencja medycyny, rwa sie dzis, czesto zanim powstana.
W krajach wysokorozwinietych chorzy skarza sie na jedno:
brak kontaktu z lekarzem. | gdyby dzi$ Hipokrates zobaczyt
lekarzy, mogtby nie rozpoznaé w nas swoich ucznidw.

Kiedy wchodzimy na korytarze szpitalne, do sal
chorych, doswiadczamy w dramatyczny sposob stabosci
i ulomnosci ludzkiej natury. Tu czeka¢ na nas moze bez-
miar ludzkiego cierpienia i samotnosci. Ale to miejsce, jest
takze miejscem nadziei. Nadziei samych chorych, ich
krewnych i przyjaciot, poktadajacych ufnos¢ w nadejscie
poprawy. W tej nadziei majg swoj udziat lekarze, piele-
gniarki i caty personel szpitalny. Dazg oni do przywréce-
nia naruszonych, badz zerwanych przez chorobe, faczy —
z resztg zdrowego Swiata. | jesli w tym dazeniu potrafig
zespoli¢ umiejetnosci i talent, wytrwatos¢ i zyczliwosé — to
sg na najlepszej drodze, by zbudowa¢ wspdlnote ludzi
chorych i tych, ktérzy przychodza, by ulzyé im w cierpie-
niach, wyzwoli¢ z choroby do zdrowia. Klinika moze
oznaczac¢ takg wspolnote.

fot. Anna Kaczmarz

W zawrotnym tempie zmienia sie medycyna. Prze-
miany jej — coraz sg szybsze. Dajg nam odczué ptynnos$é
Swiata, naszg bezdomnosé. W sporze Parmenidesa
z Heraklitem, toczonym przez wieki, motyw hearkiltejski
bierze goére. A przeciez, jak krakowscy alchemicy, u kto-
rych wiedze tajemng zdobywat Faust, pragniemy trans-
mutacji z nizszego w wyzsze, pragniemy odnalezienia
w przemijajgcym — pierwiastkéw trwatych w tym, co ulotne,
tego co ponadczasowe. W takich chwilach, z daleka —
dochodzg do nas dzwieki dzwonu, o ktérym mowit
Seamus Heaney. To muzyka, ptynaca z gtebi dziejow,
niezmienna, stata, jak odwieczny wiersz, lub bicie serca.
Ona méwi nam o Uniwersytecie, ktéry trwa, podczas gdy
wszystko wokot — ptynie. Za to, Magnificencjo, iz z tg
muzykg dzwonu, dzi$ w sposob szczegdlny i wyjatkowy
zostaje ztgczony, raz jeszcze dziekuje.

ANDRZEJ SZCZEKLIK
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Tuez les tous

Podobnie jak Profesor Adam tomnicki, ucieszytem sie
bardzo wypowiedzig Profesora Jerzego Fedorowskiego.
Istotnie, jak wiosennego deszczu brakuje w naszym s$ro-
dowisku polemiki, i gdy wreszcie kto$ sie na nig zdecydu-
je, mozna tylko przyklasnaé. Wypowiedz Profesora Fedo-
rowskiego cieszy mnie tym bardziej, ze w duzym stopniu
podzielam jego konkluzje, chociaz niekoniecznie do konhca
zgadzam sie z argumentacja.

Skoro zgadzam sie z Fedorowskim, to — cytujac
tomnickiego — nie pozostaje mi nic innego, jak polemizowac
z tomnickim i Zyliczem. Trudna sprawa, bo to przeciwnicy
wagi ciezkiej — ale sprobuje.

Otéz uwazam, ze Szanowni Oponenci popetniajg
jeden istotny btad. Uogdlniajg mianowicie doswiadczenia
i obserwacje ze swojego $rodowiska na inne dziedziny
nauki. Profesor Maciej Zylicz zastrzega sie co prawda
formalnie, ze pisze o biologii, ale ton jego wypowiedzi
wyraznie wskazuje, ze mysli znacznie szerze;j.

Aby zilustrowac¢ jak bardzo rézne dziaty nauki roznig
sie od siebie w zakresie wymiany informacji naukowej,
przedstawie krotko sytuacje w dziedzinie fizyki wysokich
energii. Otéz, od mniej wiecej trzydziestu lat, podstawowym
miejscem gdzie publikuje sie nowe wyniki jest INTERNET.
Istnieje baza danych SPIRES (nierecenzowana), gdzie
praktycznie wszyscy autorzy wysytajg swoje prace. Praca,
ktérej nie ma w SPIRES-ie, wtasciwie nie istnieje w obiegu
naukowym. To jest podstawowe Zrddto informacji i kazdy kto
chce przegladaé biezacy literature patrzy tam codziennie.
Na przyktad, w mojej (bardzo waskiej) dziedzinie otrzymuje
okoto 20 abstraktéw dziennie i jezeli co$ mnie zainteresuije,
to po prostu $ciggam petny tekst.

W tej sytuacji czasopisma naukowe petnig przede
wszystkim role archiwum. Archiwum prac, o ktérych wia-
domo, ze przynajmniej jeden cztowiek (recenzent) kazdg
z nich przeczytat i nie znalazt oczywistego btedu. Jest to
o tyle wazne, ze praca ktora nie zostaje nigdy opubliko-
wana w czasopismie recenzowanym jest traktowana jako
.podejrzana” (tzn. albo zawierajgca btedy, albo bedaca
wstepng wersjg opracowania, ktére autor w koncu publi-
kuje w czasopismie). Ale opublikowanie pracy w ,prestizo-
wym” czasopi$mie wcale nie oznacza, ze kto$ jg (poza
recenzentem) przeczyta. Zainteresowanym polecam artykut
redakcyjny Nature (No. 435, 23 June 2005), z ktdrego jasno
wynika, ze opublikowanie pracy w czasopismie o wielkim
IF nie gwarantuje, ze bedzie ona zauwazona. Podobnie
opublikowanie pracy w mato znanym czasopi$mie nie
eliminuje jej z obiegu naukowego. Moéwie ciagle o fizyce
wysokich energii (cho¢ podobnie ocenia sytuacje
prof. Karol Zyczkowski); byé moze w biologii jest inaczej.
Wydaje mi sie, ze te uwagi znacznie ostabiajg uogoélnienia
prof. Lomnickiego i prof. Zylicza.

Ze wzgledu na coraz powszechniej stosowane biblio-
metryczne metody oceny ludzi nauki i placéwek naukowych
(ktore wypierajg ocene merytoryczng), czasopisma na-
bierajg réwniez znaczenia w polityce naukowej i to nawet
na szczeblu panstwowym lub regionalnym. Stajg sie one
wiec — sitg rzeczy — narzedziem, ktére mozna wykorzystac
w promowaniu wtasnego Srodowiska naukowego. Dlaczego
Polska, kraj nie taki maty, z do$¢ duzg tradycjg uprawiania
nauki, ma z gory z tego narzedzia rezygnowac — nie bardzo
rozumiem. Oczywiscie, nie znaczy to, ze chciatbym kogos
namawiaé do publikowania wytacznie w czasopismach
wydawanych w Polsce. Jednak troche irytuje mnie poglad,
ze praca opublikowana w polskim czasopismie jest auto-
matycznie gorsza niz praca opublikowana np. w Phys. Rev.
Letters. | Ze nie zostanie przez nikogo zauwazona. A taki
poglad (wydaje mi sie) reprezentujg moi Szanowni Oponen-
ci. Takze argument, ze nie nalezy w Polsce robi¢ tego, co
gdzie indziej robig lepiej, jest po prostu niepowazny i nie
dziwie sig, ze zdenerwowat prof. Fedorowskiego.

Dyskusja o polskich czasopismach naukowych...

Jest jeden punkt, w ktérym catkowicie zgadzam sie
z Zyliczem i tomnickim: Zadaniem polskich czasopism
nie moze by¢ utatwianie awansow naukowych. Jezeli tak
jest, to mamy do czynienia z patologig, lecz nie zwigzang
z czasopismami, tylko z systemem awansoéw (gdy ocena
merytoryczna jest zastepowana liczeniem numerycznych
wskaznikéw). Zgadzam sie réwniez, ze rolg czasopism
wydawanych w Polsce nie jest publikowanie prac poczat-
kujacych, mtodych badaczy. Mtodzi ludzie powinni — jesli
zdotajg — publikowaé w ,uznanych” czasopismach, gdyz
muszg si¢ sprawdzi¢. Ale — dodam ztosliwie — jezeli profesor
z pewnym stazem dalej musi zabiega¢ o to, zeby publikowac
w ,prestizowym” czasopismie, bo jego wlasny prestiz nie
jest wystarczajacy, aby srodowisko zwracato uwage na
jego prace, to cos z nim chyba nie jest najlepiej.

W catym tym problemie niepokoi mnie jeszcze jedno.
Likwidacja wielu czasopism z duzg tradycja i ich wtapianie
w wielkie konglomeraty, ktére tak chwali prof. Lomnicki
(a przed nim prof. Mgkosza), sgq oczywiscie zgodne z du-
chem epoki, globalizacja i monopolizacja. O ile jednak
monopolizacja nie stanowi by¢ moze specjalnego zagro-
zenia w gospodarce, to bytaby — moim zdaniem — naprawde
zabdjcza dla nauki. Nauka nie znosi bowiem monopolu
i uniformizacji pogladéw. A doprowadzenie do sytuaciji,
gdy na Swiatowym rynku w danej dziedzinie pozostang
tylko 2-3 czasopisma, bedzie doprawdy grozne. Nie tylko
dlatego, ze wowczas ceny wyskoczg do nieba (nb. wia-
domosé, ze ktos ocenit koszt druku jednego artykutu na 3—4
tysigce dolaréw, o czym pisze prof. Lomnicki w 38. numerze
PAUzy, jasno demonstruje, czym grozi monopol). Wazniej-
sze jest niebezpieczenstwo ,wewnetrznej cenzury”. W koncu
wszyscy przeciez wiemy, ze zjawiska takie, jak moda,
nacisk autorytetéw, wreszcie zwykty konformizm, to nie sg
sprawy zupetnie obce Swiatowemu srodowisku naukowemu.

Moze jeden przyktad, ktéry ilustruje, o co mi chodzi.
Kilka lat temu zwrdcit sie do mnie znajomy profesor
z Frankfurtu z rozpaczliwg prosbg o zarekomendowanie
jego pracy do Acta Physica Polonica B, poniewaz od roku
nie moze przebic¢ sie przez recenzentéw w kilku ,renomo-
wanych” czasopismach. Prace znatem, uwazatem jg za
bardzo interesujacag i nie miatem watpliwosci, ze zastu-
guje na publikacje. Byta kontrowersyjna: kwestionowata
powszechnie przyjety poglad, oparty o opinie kilku zna-
nych autorytetéw. Acta prace opublikowato. W tej chwili
(sprawdzitem w SPIRES) ma 173 cytowania, co oznacza,
ze faktycznie zaistniata w obiegu naukowym. W dodatku
jedno z wielkich laboratoriéw w USA przygotowuje specjalny
eksperyment (miliony dolaréw!), ktéry ma sprawdzi¢ hipo-
teze tam w niej postawiona.

Mozna oczywiscie zapyta¢, dlaczego akurat Polska
ma podejmowac sie roli straznika naukowej niezalezno-
$ci. Moja odpowiedz brzmi: nikt nas do tego rzecz jasna
nie zmusza i by¢ moze w wielu dziedzinach nauki to nie
ma sensu. Ale jezeli w jakiej$ dziedzinie jest to mozliwe,
a znajdzie sie grupa entuzjastow, ktérzy chcg sie takiej
pracy podja¢ i robig jg dobrze, to nalezy im pomdc,
a w kazdym razie nie zniechecac (jak to robi prof. Lomnicki
w swojej pierwszej wypowiedzi).

Tyle polemiki. Na zakonczenie dodam, ze rozumiem
doskonale powody, ktére skfaniajg moich oponentéw do
tak radykalnego stanowiska. Gdy dowiedziatem sig, ze
mamy w Polsce okoto 2000 czasopism naukowych
(doktadnej liczby nikt nie zna), tez ogarneto mnie przera-
zenie. Jasne, ze co$ z tym trzeba zrobi¢. Niestety, nie
bardzo wiem, co (i dlatego wlasnie zainicjowatem te dys-
kusje). Uwazam jednak, ze metoda zastosowana osiem-
set lat temu w Béziers nie jest wkasciwym rozwigzaniem.

ANDRZEJ BIALAS
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Jego nogi
byly w tym samym miejscu...

Stysze, ze najwigkszym problemem polskiej nauki zrobi¢ od razu. Dlatego niektére propozycje zatrzymujg
jest brak konkurencji. Panuje opinia, ze pracownicy sie w p6t drogi. Ale kierunek jest jasny. Musimy przeciez,
wyzszych uczelni i instytutow naukowych zwolnili tempo, zgodnie z Programem Lizbonskim, dogoni¢ i przegonic¢
bo majg spokojne zycie i zapewnione etaty. Jednym Stany Zjednoczone, gdzie wspdizawodnictwo, jak wia-
stowem bezruch i upadek. domo, szaleje.

Niby wszystko w porzadku, niby tak trzeba. Ale

W tej stechtej atmosferze jak miecz Damoklesa wisi  przypomniata mi sie stara anegdota.
leninowskie — CO ROBIC?

W jednym z amerykanskich przedsiebiorstw powo-

Stysze, ze sprawa jest oczywista. Aby uzdrowi¢ tano komisje, kidéra miata zbada¢ wydajnos¢ pracy na
nauke trzeba zastosowa¢ metody naukowe. Wprowadzi¢ poszczegolnych stanowiskach. Raport komisji, przedsta-
nowe, ilosciowe kryteria mierzace precyzyjnie osiggniecia wiony dyrektorowi, byt w zasadzie pozytywny, ale zwré-
uczonych. Usung¢ z oceny czynniki subiektywne, z natury cono uwage, ze w jednym z biur siedzi pracownik, trzy-
rzeczy niepewne i podlegajgce zaréwno réznym nacis- ma nogi na biurku i nic poza tym nie robi. W dodatku
kom jak i zwyktemu kumoterstwu lub wrecz korupcji. pensje ma dos$¢ wysoka. Dyrektor odpowiedziat: ten
Kazdy powinien otrzymac¢ odpowiednig kategorie, wyli- cztowiek kilka lat temu wpadt na pomyst, ktéry przynidst
czong przez odpowiedni program, wazng przez — po- nam 100 milionéw dolaréw zysku. | o ile pamietam, jego
wiedzmy — trzy lata, od ktorej bedzie zalezata jego pensja nogi byty wowczas doktadnie w tym samym miejscu.

i pozycja w hierarchii.

A najwazniejsze, ze wszystkie skladniki rankingu da
sie skonstruowa¢ bez Zadnej potrzeby oceny mery-
torycznej. Po prostu administracyjnie doda sie odpowiednie
rubryki i nie trzeba bedzie zadnych
komisji, zadnych narad, zadnych
subiektywnych opinii profesorskich.
Wystarczy jeden komputer i sprawna
asystentka.

W ten sposdéb uczeni wreszcie
poczujg na plecach oddech kon-
kurencji, co zmusi ich do najwyz-
szego wysitku i nie pozwoli spoczy-
waé na laurach. W  pogoni
za sukcesem zaczng w koncu osia-
gac wyniki, ktére doprowadzg polska,
nauke do czotdéwki Swiatowe;.
A szczytne hasto olimpijskie: szyb-
ciej, wyzej, mocniej stanie sie aktu-
alne réwniez w naszych uczelniach
i instytutach. Tylko czekaé, az dosta-
niemy wymarzonego Nobla.

Taki stan bedzie oczywiscie
niefatwy do osiggniecia, a jego reali-
zacja zabierze troche czasu. To
widaé z lektury proponowanych
zmian w prawie o nauce i szkolnic-
twie wyzszym. Autorzy prébujg
zrealizowa¢ ideat, ale zdajg sobie
sprawe, ze nie da sie wszystkiego
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