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,Inteligentny oszust czy uczciwy glupiec”

Szanowny Panie Profesorze,

Z zainteresowaniem przeczytatem Panski felieton ,Nie
wystarczy nie kras¢” na temat szkdd, jakie powoduje gtupota.
Sam fakt, ze otrzymat Pan maile krytyczne, sugerujace ze
akceptuje Pan nieuczciwo$¢, Swiadczy o tym, ze Panski
felieton na temat gtupoty jest na miejscu. Tytut dostatecznie
jasno sugeruje, ze uczciwos¢ jest priorytetem, ale nie wy-
starczy. ,Madrej gtowie dos¢ po stowie”. Natomiast w po-
lemice (felieton ,Skrucha i polemika”) pojawito sie pytanie
od czytelnika: Czy lepiej wybrac inteligentnego oszusta czy
uczciwego gtupca? Jak rozumiem na jakie$ wazne stanowisko
w systemie, w ktérym istniejemy.

Nie znam cztowieka, ktéry powiedziatby o sobie, ze
jest oszustem. Stad wniosek, ze inteligentnych oszustéw
nie ma. Kazdy za$ twierdzi, ze jest uczciwy. Stad wniosek,
ze uczciwych gtupcéw moze byé w bréd. Niestety nie znam
tez nikogo, kto by powiedziat lub nawet pomyslat, ze jest
gtupcem. Podobno przymiotéw rozumu nikt nikomu nie za-
zdrosci, natomiast pieniedzy i owszem. Zresztg jest o tym
mowa w felietonie ,Nie wystarczy nie kras¢”. Nasze przeko-
nania co do wtasnej uczciwosci oraz zazdro$¢ sg zrédiem
tatwego pietnowania innych, zwtaszcza tych, ktérzy zara-
biajg wiecej od nas. Skoro ja tez jestem madry, to czemu
on zarabia wiecej niz ja? Niemniej, gdyby kazdy z nas miat
gtosowac nad wtasng madroscig i uczciwoscia, to demokra-
tycznie stwierdziliby$my, ze nie ma oszustow ani gtupcéw.
Wszyscy jestesSmy uczciwi i madrzy. Czy aby na pewno?

Gdy czytatem Panski felieton zadzwonita moja zona.
Zapytata: ,Czy wychodzisz juz z pracy?” ,Tak” — odpowie-
dziatem —,wtasnie sie pakuje’. Swiadomie wprowadzitem
zone w biad dla osiggnigcia korzysci, czyli spokojnego doczy-
tania felietonu. To wyczerpuje definicje oszustwa. A wiec
przynajmniej mamy na $wiecie jednego oszusta. A Wy
czytelnicy ,Pauzy Akademickiej” nigdy nie wprowadziliscie
nikogo w btad dla wtasnej korzysci? Jesli nie, to jestescie
Swigci, gdyz przecietny cztowiek wprowadza innych w btad
od kilku do kilkuset razy dziennie. Dlatego tak tatwo od-
puszczamy politykom nierealne obietnice wyborcze. W tym
miejscu zaczyna sie czysto akademicka dyskusja na temat
inteligentnego oszusta czy uczciwego gtupca. Bo najpierw
musimy zdefiniowaé granice oszustwa, po przekroczeniu
ktérych nazwiemy cztowieka oszustem. Co wigcej, Smiem
twierdzi¢, ze nie powinno by¢ uczciwych gtupcoéw na stano-
wiskach. Z definicji uczciwosci wynika, ze cztowiek uczciwy
nalezycie wypetnia swoje obowigzki. Jesli jest gtupcem,
to na pewno bedzie miat z rzetelnoscig problemy. | nie
dlatego, ze nie chce, tylko po prostu nie potrafi. Uczciwo$é
u gtupca nakazuje, by nie przyjmowat zadnych stanowisk,
ktére stojg powyzej jego mozliwosci intelektualnych. To za-
myka sprawe, bo gdy zaproponujemy ,uczciwemu gtupcowi”

stanowisko, ten odmowi, a przyjmie je tylko inteligentny
oszust. Obawiam sie jednak, ze moze by¢ gorzej, to nie
inteligentny oszust, ale nieuczciwy gtupiec zgarnie wszystko.
Czy znajag Panstwo takie przyktady?

W naszej dyskusji brakuje otoczenia i jego wptywu
na naszych bohateréw. Na pytanie: czy mamy minimalizowa¢
energie swobodng Gibbsa czy Helmholtza uktadu, aby
okresli¢ stan rownowagi, nie ma dobrej odpowiedzi, bez
ustalenia jak nasz uktad oddziatuje z otoczeniem. Mozemy
dyskutowac o uczciwosci i oszustwie, ale oba te pojecia bez
otoczenia i warunkow brzegowych stajg sie rozmyte, co wyka-
zatem powyzej. Na szczegscie felieton ma tytut ,Nie wystarczy
nie kras¢”, co sugeruje, ze chodzi o inny typ oszustwa niz
to, na jakie wielu z nas pozwala sobie kazdego dnia.

Jesli system walki z nieuczciwos$cig jest dostatecznie
szczelny, a nieuchronno$é kary za kradziez znana, to inteli-
gentny oszust moze nie chcie¢ krasé. Co wiecej, w uczciwym
systemie inteligentny oszust nie bedzie musiat kras¢, zeby
osiggng¢ sukces materialny. Wiezy zewnetrzne systemu
i wewnetrzne w gtowie inteligentnego oszusta uchronig nas
przed zitodziejstwem. Gtupiec natomiast moze popsuc
uczciwy system (przez brak wiedzy i umiejetnosci) do tego
stopnia, ze w koncu wezmag sie za niego inteligentni oszusci
i popsuty system jeszcze na dodatek skorumpujg. Wtedy
nic — poza rewolucjg i kontrrewolucjg — go nie ,naprawi”.
A tego ani Panu, ani sobie nie zycze.

Nie znam sig¢ na psychologii uczciwosci i oszustwa,
tylko na fizyce statystycznej. Nie przeprowadzitem zadnych
badan w temacie uczciwosci i oszustwa. Dlatego na koniec
oddam gtos profesjonaliscie.

Okazuje sie, ze badania psychologéw juz w latach
20-tych pokazaty, ze nie ma takiej cechy osobowoS$ci jak
uczciwo$¢. — Uczciwos$c¢ to raczej funkcja wielko$ci pokusy.
Oznacza to, zZe teoretycznie istnieje tak silna pokusa, ktora
moze ztamac kazdego — ttumaczyt w audycji ,Obieg otwarty”
psycholog — dr Tomasz Witkowski, (Polskie Radio Program 3,
redaktor Agnieszka Stepien).

To zdanie jasno pokazuje, Ze w nieuczciwym systemie
tatwo zniszczy¢ nawet resztki uczciwosci, przesuwajac gra-
nice pokusy. | nie ma wtedy znaczenia czy wybierzemy
oszusta (czyli cztowieka podatnego na mate pokusy) czy
uczciwego cztowieka podatnego tylko na ekstremalne po-
kusy, i tak niczego nie zmienimy. Stgd wniosek, budujmy
systemy, ktére uczciwos¢ majg wpisang w swojg strukture.
Wtedy nie bedzie problemu wyboru. System (czyli zasady,
ludzie i relacje migdzy nimi) sam sig obroni zaréwno przed
oszustami, jak i glupcami. Dzisiaj taki system, podobnie
jak uczciwosé, sg tylko ideatami Platonskimi, co nie
zdejmuje z nas odpowiedzialnosci za dazenie do tych
ideatow.

pozdrawiam,

ROBERT HOLYST
Instytut Chemii Fizycznej PAN.
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