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leczona jest celowo i $wiadomie z odstepstwem od wytycznych, bo-
wiem w zgodnej ocenie lekarzy odejscie od standardéw jest dla pa-
cjenta korzystniejsze. O ile zastosowanie leczenia niewynikajgcego
z zalecen czy zaniechanie procedur zalecanych przez wytyczne nie
jest problemem w duzych osrodkach, szczegoélnie uniwersyteckich,
gdzie pracujg tworcy standardéw, a decyzje mozna podejmowac
wieloosobowo, lekarzowi przyjmujgcemu chorych samodzielnie
trudniej jest odej$¢ od wytycznych. Moze zatem by¢ tak, ze lekarz
trzyma sig wytycznych pomimo przekonania opartego na doswiad-
czeniu, ze w danej sytuacji postepowanie niezgodne z wytycznymi
mogtoby byé korzystniejsze.

Wytyczne podajg informacje dotyczace mozliwosci terapeu-
tycznych, w tym zastosowania inwazyjnych zabiegéw interwencyj-
nych. Nalezy pamigta¢, ze u oséb starszych, z wieloma chorobami
wspdtistniejgcymi, o ograniczonym kontakcie mentalnym z oto-

czeniem, z wysokim ryzykiem zabiegowym, brakiem mozliwosci
nalezytej opieki i rehabilitacji pozabiegowej, decydujemy czesto
o odstgpieniu od leczenia inwazyjnego pomimo jego dostepnosci.
Mozna zaobserwowac, ze obecnos$¢ zalecen dotyczacych procedur
inwazyjnych sugeruje lekarzom ich zastosowanie, a zatem postepo-
wanie terapeutyczne bardziej agresywne, niz chcieliby zastosowac
u siebie samych.

Podsumowanie

Pojawienie sie wytycznych postepowania medycznego umoz-
liwito szybkie zapoznawanie sie z aktualnymi sposobami diagno-
styki i terapii. Istotnie poprawito zatem jakos$¢ opieki zdrowotne;.
Nie nalezy jednak zapomina¢ o zwigzanych z wytycznymi proble-
mach — szczegdlnie wéwczas, gdy osoby niebedace lekarzami, bez
doswiadczenia medycznego, probujg opiera¢ sie na nich jako na
nosnikach bezwzglednej prawdy.
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Jeszcze o prawdzie, naocznosci i... retoryce

Wielowatkowa dyskusja dotyczgca sensu i funkcjonalnosci
pojecia (czy ,idei”?) prawdy wydaje sie wartosciowa réwniez i dla-
tego, ze pobudzita nas, z rozmaitych dziedzin i dyscyplin nauk sie
wywodzgcych, do zastanowienia sie nad tym, czemu witasciwie
(i komu) sktadaliSmy przysiege doktorska, wypowiadajgc ten jej
passus, ktory do prawdy bezposrednio sie odnosit: ,[...] quo magis
veritas propagetur et lux eius, qua salus humani generis continetur,
clarius effulgeat [...]” Sporo jest metafor w tej czesci zdania, ale nie
ostabiajg one mojej, a takze bardzo wielu innych, ktérzy te formute
wypowiadali, wiary (,wiary” wtasnie!) w to, ze prawde mozna jed-
nak okresli¢ bez kabotynady, obtudy czy ignorancji jako [...] salus
humani generis [...], zwlaszcza ze prawdg jest bezradno$¢ rozumu
wobec rzeczywistosci, ktéra pod kazdym wzgledem przerasta
zdolnosci naszego poznania. Ta prawda zatem lezy u podstaw
nie tylko kazdej teorii poznania, ale przede wszystkim uzasadnia
pokore, ktéra zawsze jest warunkiem poczucia godnosci podmiotu
poznajgcego i wiarygodnosci kazdego zdania, zaczynajgcego sig
— jak $redniowieczny cuiuslibet rei tractatus — od formuty videtur
quod... Owo ,videtur”, czyli ,widaé, wydaje sie, ze...” oddaje bo-
wiem nie tylko uczciwg niepewnos$¢ podmiotu (nie relatywizujgca
wszakze wiedzy i opinii o niej!) co do wynikéw poznania. Podkresla
ona bowiem najpierw (dostownie) ,naoczno$¢” poznania: wszak
to aletheia wtasnie, czyli ,oczywisto$¢”, naocznos¢ prawdziwego,
wedle dostgepnych nam organdéw, poznania, jest kryterium, ktore
wypowiadanym przez nas sgdom nadaje status ,wypowiedzi praw-
dziwej” (logos altehés). Oddaje ona dlatego ,wiedze” (episteme /
scientia) o stanie rzeczy, nie za$ ,opinie”, ,przekonanie” czy ,wiare”
(doxa lopinio | fides), tej bowiem ostatecznym uksztattowaniem
zajmuje sie retoryka, czyli ,umiejetnos$é” (techne / ars) perswazji.
Moze ona stuzy¢, jak kazda umiejetnos¢, do wspierania kiam-
stwa i szerzenia demagogii, ale to juz jest kwestia moralnej od-
powiedzialnos$ci cztowieka, ktory sie takim czy innym narzedziem
postuguje. W tym miejscu, jak sadze, humanistyka, czyli nauka
o komunikacji opartej na kodach kulturowych, spotyka sie przy-
jaznie z szeroko rozumianym ,przyrodoznawstwem”, jak mozna
wywnioskowa¢ z bardzo wielu wypowiedzi badaczy natury postu-

gujgcych sie metodami nauk $cistych, choéby z eseju Carla Friedricha
von Weizsackera zatytutowanego Prawda (zob. tegoz, Jednosé
przyrody, Warszawa 1978, s. 395-402). Autor zastanawiat sie
tam nad waznym skfadnikiem arystotelesowskiej definicji prawdy
(po tacinie ja znamy jako adaequatio rei et intellectus), jakim jest
owa adaequatio, czyli ,odpowiednio$¢”, i co dla fizyka ona znaczy.
Ot6z jak te ,odpowiednio$¢” stwierdza¢, mierzy¢, weryfikowac?
Doswiadczalnie? Zmystowo? Spekulatywnie? Jak opinie o niej for-
mowac i wyrazac? To chyba wtasnie jest ta kwestia, ktérg w naszej
dyskusji Andrzej Biatas oznaczyt pojeciem ,przyblizenia”. Sgdze
przeto, ze wtasnie obszar owego ,przyblizenia” jest dla przyrodo-
znawstwa i humanistyki miejscem intelektualnej wspotpracy, ktérej
celem moze by¢ wszechstronny, wielowarstwowy, dynamiczny i lo-
jalny wobec metodologicznej swoistosci poszczegdlnych dziedzin
i dyscyplin nauki opis rzeczywistosci. W przekonaniu, ze jest on
LW przyblizeniu” prawdziwy, humanistyka go bada, ksztattuje, wer-
balizuje opinie na jego temat i wspiera za pomoca umiejetnosci
sztuki perswazji, zwanej retorykg, ktora stuzyé powinna ,wspie-
raniu” prawdy, odwotujgc sie do znajomosci norm etycznych, sys-
temu kodow kulturowych etc., czyli kultury. Tu pojawia sie kwestia
odpowiedzialnosci moralnej za stowo. Chciatbym za Cyceronem
i Kwintylianem z gtebokim przekonaniem powtérzy¢: niechby kazdy,
kto sie wypowiada w debacie publicznej, byt cztowiekiem ,prawym,
w przemawianiu biegtym” — ... sit ergo ...bonus, dicendi peritus.
Ow bowiem uczciwie nazwie rzeczy po imieniu, nie nazywajgc
np. obtudy ,delikatnoscig” czy klamstwa ,rozmijaniem sie z prawdg”,
gdyz kazdy, ten czy inny wystepek ma ciezar winy moralnej i zta,
a jego ztowrogiej barwy stylistyka retoryczna rozjasnia¢ pastelami
skutecznie nigdy nie zdota. W dyskusji na temat relacji pomiedzy
wiedzg, opinig i prawda, na temat jednoznacznosci tak oto wy-
powiadat sie rowniez poeta: Niech prawo zawsze prawo znaczy,
a sprawiedliwo$¢ — sprawiedliwo$¢. Poezja bowiem, podobnie jak
retoryka — jak jg rozumiem — to sztuka ujawniania i wyostrzania
zaryséw prawdy zawartej w opinii na temat rzeczywistosci, nie
za$ jej rozmazywania w imi¢ fatszywie czyli ideologicznie pojmo-
wanego pragmatyzmu.

ANDRZEJ BOROWSKI

PRZYVYSZELEY TYDZIEN
w ®4vU

Konferencje, Sesje, Imprezy...



http://pauza.krakow.pl/Posiedzenia_506.pdf
http://pauza.krakow.pl/Posiedzenia_506.pdf
http://pauza.krakow.pl/Posiedzenia_506.pdf

