Trzeciomajowe refleksje

We wstepie do Konstytucji z dnia 17 marca 1921 r. na-
pisano, ze Nardd Polski uchwala jg, ,nawigzujgc do Swietnej
tradycji wiekopomnej Konstytucji 3-go Maja”. Niecate dwa lata
wczesniej Sejm Ustawodawczy ustanowit dzien 3 maja $wietem
panstwowym. Swieto zostato przywrécone 30 lat temu. Konsty-
tucja 3 Maja jest wiec stale obecna w swiadomosci narodowe;j.
Jest ona oceniana jako pierwsza nowoczesna konstytucja na
kontynencie europejskim, ktéra dokonata zasadniczej reformy
ustrojowej, usuwajgc ,zadawnione wady” ustroju Rzeczypo-
spolitej. Na lekcjach historii powtarza sie uczniom, ze jej najwaz-
niejsze postanowienia to zniesienie wolnej elekgc;ji i liberum veto.
Studenci prawa dowiadujg sie o wyrazonych w tej Konstytucji
ideach nowoczesnego konstytucjonalizmu, takich jak zasada nad-
rzednosci konstytucji nad ustawodawstwem, tréjpodziat wtadz,
odpowiedzialno$¢ polityczna ministrow, obowigzek kodyfikaciji
prawa cywilnego i karnego. Zwraca sie tez uwage na zapowiedz
zmiany Konstytucji po 25 latach jej obowigzywania (czyli w roku
1816) i zakaz ,przewrotnego ttumaczenia” jej przepiséw. Dzigki
tym postanowieniom Konstytucji zapoczgtkowany zostat proces
reform spotecznych i politycznych, ktére po upadku panstwa nie
mogty by¢ kontynuowane.

Chlubigc sie¢ ustanowieniem tej Konstytucji mniej chetnie
przypominamy, ze przy jej uchwaleniu doszto do naruszeniu pro-
cedury prac sejmowych, a termin posiedzenia, na ktorym miata
by¢ uchwalona, zostat wyznaczony na dzien, w ktérym przewidy-
wano absencje jej przeciwnikdw. Postugujac sie takimi fortelami,
zwolennicy uchwalenia Konstytucji nie odebrali jednak oponentom
mozliwosci swobodnego przedstawienia ich racji.

Postowie wybrani na Sejm w 1788 r. i ci, ktérzy uzupetnili
jego sktad w 1790 r., wykorzystali czas sprzyjajacej, cho¢ przej-
Sciowej koniunktury — wplgtanie Rosji w wojne tureckg. Dzieki
temu mogli odreagowac trwajgce od dziesiecioleci upokorzenia
i podjg¢ dzieto reformy panstwa. Cechujace wiekszo$¢ z nich
uniesienie patriotyczne i zapat reformatorski nie szty niestety
w parze z rozwagq i kalkulacjg polityczng. Brak doswiadczenia
dyplomatycznego sprawit, ze bezkrytycznie uwierzyli w gwarancje
udzielone przez Krolestwo Pruskie, ktére przeciez niezmiennie
dazyto do zaboru ziem polskich.

Twércy Konstytucji — ludzie uczciwi i godni szacunku — ulegli
naiwnemu ztudzeniu, ze uchwalenie Konstytucji zapewnito ocalenie
Ojczyzny.

Zaniedbali realizacje podjetych przez Sejm jeszcze przed
uchwaleniem Konstytucji postanowien dotyczgcych zasilenia
skarbu wptywami z podatkéw od szlachty i duchowienistwa oraz
wzmocnienia wojska. Na podstawowe znaczenie obu tych spraw
wielokrotnie i bezskutecznie zwracat uwage poset Tadeusz Korsak.

Nie wzieli pod uwage niskiego poziomu stanu swiadomosci
politycznej rzesz szlacheckich. Wprawdzie uchwaty zwotanych

w lutym 1792 r. sejmikdw mogty napawac¢ optymizmem, ale samo
uchwalenie Konstytucji nie spowodowato przeciez przeksztatcenia
mentalnosci ogotu szlachty, wspominajacej z sentymentem czasy
,kréla Sasa”.

Zlekcewazyli nieliczng, ale wptywowa i majgcg poparcie Ros;ji
opozycje magnacka. Jej przywddcy, po ogtoszeniu w Targowicy
zawartej w Petersburgu konfederacji, przekroczyli wschodnig
granice Rzeczypospolitej w taborach armii rosyjskiej, spieszgce;j
z bratnig pomocg narodowi cierpigcemu pod jarzmem krélewskiego
i sejmowego despotyzmu.

Los Konstytucji, a zarazem los Rzeczypospolitej, zostat
przesgdzony 23 lipca 1792 r., gdy podczas narady z ministrami
i przedstawicielami Sejmu kroél podjat decyzje o przystgpieniu do
konfederacji targowickiej. Wina obcigza jednak nie tylko krola,
ale i elity polityczne Rzeczypospolitej. Przeciez do przystgpienia
do konfederacji targowickiej krél byt naktaniany przez wiekszo$¢
uczestnikow wspomnianej narady, w tym przez Kottgtaja. Jezeli
liczyli oni, ze w ten sposéb zdotajg ocali¢ przynajmniej czes¢
dorobku Sejmu Wielkiego — zawiedli sie catkowicie. Tylko mniej-
sz0$¢ uczestnikow narady opowiedziata sie za kontynuowaniem
walki w obronie Konstytucji. To stanowisko wypada oceni¢ jako
réwnie godne, ale moze trudniejsze niz wczesniejszy o 20 lat
bezskuteczny gest Rejtana. Jako mniej niz on widowiskowe nie
doczekato sie ono przedstawienia plastycznego ani literackiego
i dlatego nie utrwalito sie w pamieci narodowej. Warto wiec
przypomnie¢, ze tymi obronicami Konstytucji majowej byli mar-
szatkowie obu konfederacji zawigzanych po zwotaniu Sejmu
w 1788 r. — Stanistaw Matachowski i Kazimierz Nestor Sapieha,
oraz Tomasz Ostrowski, Ignacy Potocki i Stanistaw Sottan. W na-
stepnych tygodniach akces do konfederacji targowickiej zgtaszaty
ttumy szlachty — wiekszo$¢ pod wptywem grézb i przymusu, ale
niektérzy zapewne w przekonaniu, ze w ten sposob bronig tra-
dycyjnych polskich wartosci przed ztowrogimi prgdami ptyngcymi
z Europy Zachodnie;j.

,Ostatni Sejm Rzeczypospolitej”, obradujgcy w Grodnie,
catkowicie obalit dzieto Sejmu Wielkiego. Pamie¢ o dokonaniach
przedstawicieli narodu ,wolnych od hanbigcych obcej przemocy
nakazéw” mimo to przetrwata, a nawet ulegta swoistej mito-
logizacji, nie zawsze zgodnej z ustaleniami historykéw. Charak-
terystyczne, ze dorobek ustawodawczy Sejmu Wielkiego zostat
zebrany i ogtoszony dopiero w 1889 r. w tomie IX Volumina
Legum, wydanym przez Akademie Umiejetnosci.

Jezeli dzis — bogatsi o ponad 200 lat doswiadczen — wspomi-
namy dzieto Sejmu Wielkiego i Konstytucje 3 Maja, to powinnismy
traktowac je nie tylko jako powdd do uzasadnionej dumy z doko-
nan naszych przodkow, ale przede wszystkim jako przestroge,
iz najlepsze nawet przepisy nie majg znaczenia, jezeli na ich
strazy nie stoi poparcie ogétu swiadomych obywateli.
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