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Cata wladza w rece rektorow!

Felieton prof. Andrzeja Biatasa w 506 numerze ,PAUzy Aka-
demickiej” (Monitoring 2.0) cytuje opinig zespotu monitorujgcego
ustawe 2.0, w ktérej skrytykowano uchwalone ostatnio statuty
niektoérych uczelni jako niezgodne z ustawg. Zespot twierdzi, ze
w statucie nie mogg sie znalez¢ ograniczenia wtadzy rektora,
w szczegolnosci nie mozna uchwali¢, ze rektor winien konsul-
towac sie przed powotaniem oséb na stanowiska kierownicze.

Nie jestem prawnikiem, ale sprawdzitem: w ustawie jest
napisane (Art. 34. 1.), ze to statut okresla zasady organizac;ji
i funkcjonowania uczelni, w szczegolnosci: (i) funkcje kierow-
nicze w uczelni; (ii) zasady powotywania os6b do petnienia funkgc;ji
kierowniczych w uczelni i ich odwotywania. A statut uczelni
publicznej uchwala senat.

Podejrzewam wiec, ze chodzi o to, ze statuty nie sg zgodne
z DUCHEM ustawy, a nie, ze w spos6b jawny sg niezgodne z jej
zapisami. Jesli dobrze rozumiem, to ten duch mozna opisa¢
hastem: cata witadze w rece rektoréw! Przyktadowo: to rektor
powinien powotywac dziekanow, kierownikéw i nikogo nie musi
sie o nic pyta¢. Warto sie zastanowi¢, czy to jest dobry pomyst.
Prawa fizyki czy chemii tego raczej nie determinuja, ale znajgc
nature ludzkg, mozna sie obawiac¢, ze — jak zawsze w przy-
padku wtadzy niemal absolutnej — pojawig sie pochlebcy oraz
utworzg sie dwory i koterie. Obym sie mylit.

Uczelnie publiczne to nie sg prywatne firmy rektoréw i rek-
torzy nie zarzadzajg swoim prywatnym majatkiem. Uczeni to nie
sg pracownicy korporacji. Zawsze wydawato mi sig, ze uczelnia
to jest pewna wspdlnota intelektualna, gdzie wytoniona tzw.
wtadza jest bardziej stuzbg niz wiadzg.

Pewnie jestem jeszcze za mtody i nic nie wiem, ale czy
naprawde ktos$ wierzy, ze oddanie petnej wtadzy w rece rektorow
poprawi jako$¢ polskiej nauki? Miatem przyjemno$¢ spedzi¢ kilka
dobrych lat w $wietnych amerykanskich osrodkach naukowych
i mysle, ze jakos¢ nauki nie wynikata tam z mocnej wtadzy rek-
toréow czy dyrektoréw, a z pracy dziesiatek, setek i tysiecy ,zwy-
ktych” naukowcéw reprezentujgcych wysoki poziom naukowy
i etyczny.

A zatem czy oddanie petnej wtadzy w rece rektorow to jest
zty pomyst? Niekoniecznie. Moze to by¢ dobry pomyst (cho¢ wcigz
ryzykowny), jesli jednoczesnie zapewnimy, ze rektorami zostang
ludzie wybitni, prawdziwi fachowcy, ludzie z wizjg i autorytetem.
Bez tego cata ustawa przyniesie wigecej szkdd niz pozytku. Jesli
rektorzy majg mieé¢ szerokg wiadze, to musimy zapewni¢, aby
byli to ludzie odpowiedni. A zapisany w ustawie sposdb wyboru
rektora, moim zdaniem, tego nie gwarantuje.

Podsumowujac, ciesze sie, ze idg zmiany. Martwig sie, ze
raczej na gorsze.

ADAM BZDAK

AGH

Z ogromng przyjemnoscig czytam artykuty ,PAUzy Akade-
mickiej” i zainteresowat mnie felieton Pana doktora Janusza Kasiny
ze Sztokholmu, ktéry (jak zapewne wielu obywateli Szwecji) za-
chwyca sig ,genialnym” modelem walki z koronawirusem panstwa
szwedzkiego.

Pisze wigc Pan Kasina o wielkim zaufaniu spoteczenstwa
szwedzkiego do: gtéwnego epidemiologa, do rzadu, do stuzby
zdrowia, do medidw, itd., a nawet do samych siebie. Troche brzmi
to naiwnie.

Zestawitam dzisiejsze (24.04.2020) dane dotyczgce zacho-
rowalnosci na COVID-19 i zgondéw w Szwecji, podawane przez
Onet (odnoszace sie do catego $wiata):

Szwecja opis:

Potwierdzone przypadki wirusa: 16,004

Zgony: 1,937

Wyleczeni: 550

i jako$ dziwnie nijak ma sie to do danych, o ktorych pisze
Pan J. Kasina:

~W Szwecji zmarly, od poczatku epidemii do wczoraj, czyli
11 kwietnia 2020, 333 osoby, 233 w wieku miedzy 70 a 90 lat,
2 osoby w wieku miedzy 20 a 29 lat”.

(,PAUza Akademicka” nr 511).

Cos$ tu nie tak z tym ,zaufaniem”, kto zawodzi? rzad, media,
a moze fatszywe statystyki medyczne.

Moim zdaniem, nie ma idealnego modelu walki z pandemia,
ale prostej matematyki oszukac¢ sie nie da — im wiecej oséb
zachoruje, tym wieksza bedzie liczba zmartych. Dlatego kazdy
sposoéb, ktéry ograniczy zachorowalnosg, jest najlepszy. Te ,inne
drogi”, ktére wybraty Szwecja czy Wielka Brytania, poza zwigk-
szong zachorowalnoscig niczego nie udowodnity. Liczy sie kazde
ocalone zycie, bo czas, kiedy bedziemy dysponowac skutecznym
lekiem czy szczepionka, moze nie nastgpi¢ nigdy.

Podobnie jak z innymi nieuleczalnymi chorobami, z ktérymi
ludzkos¢ musi sie zmagaé od zarania dziejow, nie majgc mozli-
wosci wyleczenia nawet w XXI w.

Pozdrawiam,

DOROTA BUJAK

AGH
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