Czy demokracja sie optaca?

WITOLD M.ORLOWSKI

Czy demokracja sprzyja rozwojowi gospodarczemu? Odpowiedz
na to pytanie jest wazna nie tylko dla ekonomistéw. Gdyby byta po-
zytywna, stanowitaby jeden z najsilniejszych argumentéw na rzecz
obrony demokracji jako systemu politycznego: nie tylko przynosi
ludziom wolnos¢, ale réwniez przynosi spoteczenstwom dobrobyt,
na dtuzszg mete trudny do wyobrazenia w innych systemach.

Zacznijmy od statystyki. Wéréd 25 gospodarek, ktére cha-
rakteryzowaty sie w roku 2019 najwyzszym poziomem rozwoju na
Swiecie (PKB na gtowe mieszkanca wedtug parytetu sity nabywczej
walut), wyrézni¢ mozna trzy grupy. Najliczniejsza grupe stanowi
16 panstw demokratycznych, o ,wieku demokracji” siegajacym prze-
cietnie 116 lat (od 71 lat w RFN do 220 lat w USA; wyjatkiem od tej
reguty jest jedynie mtoda demokracja na Tajwanie), a wiec charaktery-
zujacych sie bardzo diugim okresem funkcjonowania rozwinietych
instytucji panstwa prawa i liberalnej demokracji. Kraje te roznig sie
wielkoscig (od 0,4 min mieszkancéw na Islandii do 330 min w USA),
doswiadczeniami historycznymi, wieloma cechami systemu poli-
tycznego i ekonomicznego. Nalezg jednak wszystkie (poza Tajwa-
nem) do tradycyjnej cywilizacji Zachodu. W ich przypadku nie ma
watpliwosci, ze demokracja i dobrobyt idg w parze.

Druga grupe stanowi 6 krajow o autorytarnych rezimach
politycznych, dysponujgcych ogromnymi ztozami ropy i gazu. To
oczywiste, ze swojego dobrobytu nie zawdzieczajg normalnym me-
chanizmom rozwoju, ale skarbom odkrytym pod piaskami pustyni,
ktérym towarzyszy niewielka liczba mieszkancow.

Wreszcie trzecig grupe stanowig 3 relatywnie nieduze panstwa-
-miasta: Singapur, Hongkong i Makao (dwa ostatnie majg status
autonomicznych regionéw Chin). Wszystkie sg bytymi koloniami
europejskimi, korzystajgcymi przez dtugi okres ze znacznego za-
kresu swobéd demokratycznych i z duzej wolnosci gospodarcze;.
Jest to jednak przypadek szczegdlny: ich bogactwo w ogromnej
mierze wynika z petnionej od ponad 100 lat specyficznej roli po-
$rednika miedzy Chinami i $wiatem, a ich dobrobyt moze w kazdej
chwili zakonczy¢ sie w wyniku jednej podjetej w Pekinie decyzji.

Nalezy wiec stwierdzi¢, ze wsrdd krajow, ktérym udato sie
osiggna¢ najwyzszy poziom rozwoju, zdecydowanie dominujg
kraje demokratyczne, ktére przeszty w ciggu XIX wieku procesy
industrializacji, a obecnie rozwoju opartego na wiedzy. Jak wie-
lokrotnie wskazywano, procesy te bytyby trudne do wyobrazenia
bez wolnosci gospodarczej i politycznej, ktérg zapewniat jedynie
system demokratyczny.

Z drugiej jednak strony, nie mozna zapomnie¢ o spektakular-
nych przypadkach sukcesu gospodarczego osiggnietego w kroét-
szym okresie. Gospodarka chinska rozwijata sie w ciggu minionych
30 lat w przecigetnym tempie ponad 9% rocznie, co spowodowato,
ze chinski PKB na glowe mieszkanca wzrést z 4% do 30% poziomu
amerykanskiego. Dla wielu zafascynowanych tym zjawiskiem ob-
serwatorow oznacza to, ze Chiny oferujg $wiatu catkiem nowy,
alternatywny wobec zachodniego model rozwoju, oparty na po-
tgczeniu znacznego stopnia swobody gospodarczej z potezna,
sterujaca rolg panstwa i brakiem swobdd politycznych — a wiec
model nieliberalnej polityki ekonomicznej potgczonej z autokracja.

Nie spieszmy sie jednak z uznaniem, ze jest to dowdd na fakt,
ze wysoki poziom rozwoju mozna osiggng¢ i bez demokracji. Suk-
ces Chin to w znacznej mierze efekt czesciowej odbudowy pozycji,
ktorg kraj ten miat w przesztosci (od roku 1989 ich udziat w $wia-
towym PKB wzrést z 4% do 19% — ale jest to caty czas tylko nieco
ponad potowa tego udziatu, ktéry Chiny miaty dwa wieki temu).
Chinom ciggle jeszcze bardzo daleko jest do poziomu rozwoju
krajéw Zachodu, a nad ich gospodarkg zbiera sie dzis wiele chmur
(zwigzanych zaréwno z zagrozeniami finansowymi, jak politycz-
nymi). Wreszcie po trzecie — i najwazniejsze — Chiny rozwijaty sie
dotad w oparciu o model ,doganiania”, polegajgcy na kopiowa-
niu i wykorzystywaniu technologii zakupionych (lub ukradzionych)
z krajéw zachodnich. A tymczasem trwatego, wysokiego rozwoju
nie da sie osiggna¢ inaczej niz poprzez stworzenie mechanizméw
samodzielnego tworzenia innowacji i nowych technologii. Czy Chi-
nom to sie uda, zobaczymy dopiero w nadchodzacych dekadach.

Przede wszystkim nalezy jednak pamieta¢ o tym, ze krot-
kotrwaty (z historycznego punktu widzenia) sukces gospodarczy
to nie to samo, co trwaty rozwdj. Procesy krétkotrwate, czasem
o charakterze gwattownych wzlotéw i upadkoéw, czesto potrafig
zmyli€. Na poczatku XX wieku wydawato si¢ oczywiste, ze trwatemu
rozwojowi stuzy jedynie zachodni model liberalnej demokracji
i wolnego rynku (w roku 1913 w czotdéwce krajow z najwyzszym
PKB na gtowe mieszkanca znajdowaty sie USA, Wielka Brytania
i jej dysponujgce niemal petng swobodg polityczng dominia —
a nie bylo w niej zadnego kraju nienalezgcego do swiata zachod-
niego). Jednak Wielki Kryzys lat 1929-1933 spowodowat zata-
manie zaufania do demokracji: na kilka lat pozornie przy¢mity
ja sukcesy gospodarcze faszystowskich Niemiec. Fascynacja ta
trwata tylko tak dtugo, poki nie okazato sie, ze niemiecki rozwdj
wynikat z gwattownych przygotowan do wojny, finansowanych gi-
gantycznym wzrostem zadtuzenia. W roku 1945 stato sie wiec
znéw oczywiste, ze do trwatego dobrobytu prowadzi tylko wolny
rynek i demokracja, czego modelem byty dominujgce gospodarczo
nad swiatem USA. | ponownie, krétkotrwaty sukces rozwojowy
ZSRR na przetomie lat 50. i 60. ubiegtego wieku (poczgtkowo
w jakiej$ mierze prawdziwy, cho¢ realizowany ogromnym kosz-
tem, potem podtrzymywany juz tylko przez propagande) spowo-
dowat, ze wiele krajow postkolonialnych uznato, ze pojawita sie
alternatywa w stosunku do zachodniej demokracji. Spektakularny
upadek gospodarczy systemu komunistycznego w koncu lat 80.
spowodowat, ze ponownie zatriumfowata wiara w demokracje
i wolny rynek (cho¢ w zbyt strywializowanej wersji ,konsensusu
waszyngtonskiego”), a Francis Fukuyama ogtosit, ze nadszedt juz
~koniec historii”. Ale historia poki co wcale sie nie skofnczyta — mimo
protestéw na placu Tiananmen, Chiny nie odeszty od swojego
autokratycznego modelu rozwoju, globalny kryzys finansowy po-
nownie zachwiat zaufaniem do zachodnich instytucji rynkowych,
a kilka lat ekonomicznych sukceséw (czasem dos$é przypadko-
wych) autokratycznych rzadow Wiadimira Putina czy Recepa
Erdogana wystarczyto, zeby ozywiali sie z kolei zwolennicy tezy
o ,koncu liberalnej demokracji”.
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Sadze jednak, ze wcigz daje sie obroni¢ teza, ze demokracja
nie tylko okazata sie, jak dotad, jedyng sciezkg prowadzaca do
osiggniecia najwyzszego poziomu rozwoju, ale jest systemem
politycznym, ktory najlepiej stuzy dtugookresowej zdolnosci do
wzrostu gospodarczego. Poza statystykg warto odwotaé sie tu
przede wszystkim do doswiadczenia i logiki. Wspétczesna eko-
nomia twierdzi, ze do dtugookresowego rozwoju niezbedne sg
stabilne i sprawne instytucje: instytucje takie ksztattujg sie tatwiej
w warunkach demokratycznego dialogu i kontroli niz w wyniku
kaprysu o$wieconego dyktatora (zwtaszcza ze po ,0$wieconym”
dyktatorze czesto pojawia sie ,nieoswiecony”). Instytucje tworzone
w warunkach autokracji poddane sg zawsze procesom degeneracii:
nic dziwnego, skoro dbajgcy o swag pozycje dyktatorzy muszag
odchodzi¢ od merytokracji na rzecz opierania sie na ludziach,

ktérym moga ufaé. Autokracja tworzy predzej czy pézniej pokuse
zastepowania sygnatéw ptynacych z niezaleznego od dyktatora
rynku przez decyzje zgodne z wolg rzgdzgcego: to prowadzi do
chciejstwa i spadku efektywnosci gospodarowania. Ale co naj-
wazniejsze, rozwoj gospodarczy oparty na innowacjach i postepie
technologicznym — a to jest wiasnie istota dtugookresowego roz-
woju — wymaga duzego pola swobody gospodarczej i intelektual-
nej. A taka swoboda predzej czy pézniej zaczyna uwiera¢ kazdego
autokrate.

Kraje niedemokratyczne majg czasem okresy sukceséw go-
spodarczych, a kraje demokratyczne wpadajg czasem w kryzysy.
Ale sadze, ze jedyng droga prowadzgcg na najwyzszy poziom
rozwoju jest demokracja. Bo dla petnego wykorzystania talentéw
ludzi niezbedna jest wolnosé.
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LGBT - czy mamy prawo milcze¢?

Toczy sie bowiem w naszym kraju niebezpieczny proces.

Tworzy sie nowych wrogow.

Teraz kreowanym wrogiem jest ,ideologia LGBT".

LGBT - wiem, co oznacza ten akronim, chociaz kilka oséb
z grona inteligenckiego, kiedy pytatem, ciekaw, czy wiedzg, od-
powiadato: wiesz, chyba chodzi o homoseksualistéw. | tyle. Nie
wiem natomiast, podobnie jak wszyscy moi rozmoéwcy, czym jest
sideologia LGBT".

LGBT: lesbijki, geje, biseksualisci, transwestyci, a wiec pewna
grupa osob, ktdre, najczesciej nie z wtasnej woli, bowiem tak sie
urodzili, stanowig odmienng mniejszos¢. Ale tylko w jednej dzie-
dzinie, ktéra nie ma wptywu na to, jakim sie jest obywatelem kraju.

Zrédto tej odmiennosci moze byé podobne jak zrodio lewo-
recznosci (teraz uzywany jest jako obrazliwy termin ,mankut”).
Jedni i drudzy sg wsrod nas. Byli i sg wsrdd nich bliscy mi przyja-
ciele oraz osoby dobrze nam wszystkim znane. Na przykfad Jaro-
staw lwaszkiewicz, ktérego opowiadanie o mitosci do przyjaciela
pozwala lepiej zrozumie¢ istote tego uczucia. Jest rowniez wspa-
niata autobiografia autorstwa cztonka PAU i PAN, profesora Michata
Gtlowinskiego, z ktorej dowiadujemy sie, jak powstaje niechciana
homoseksualna samoswiadomos¢ i jak nietatwo sie z nig zyje.

Zdarzajg sie ekscesy i zapewne przestepstwa osob z srodo-
wiska LGBT. Tak jak zdarzajg sie przestgpstwa w wiekszosciowych
srodowiskach. Oczywiscie, powinny by¢ ukarane. Ale nie mozna
wykorzystywac takich faktéw do ataku na cate $rodowisko LGBT.
Zdarzyto sie réwniez, ze sad odmoéwit aresztowania przed procesem
osoby z sSrodowiska LGBT i zmienit pierwszg decyzje pod wptywem
interwencji. Nie wiem, jak brzmiato pierwsze i drugie (po zmianie)
uzasadnienie oraz jak brzmiata interwencja. Czytatem, ze sad nie
udostepnit tych wiadomosci. Sg w gronie cztonkéw PAU wybitni
specjalisci prawa karnego, moze zechcg nam to wyjasnié.

Moze réwniez moj tekst — prosze o to — zacheci osoby kom-
petentne do wyjasnienia, czym jest LGBT. Petniejsza wiedza
naukowa w naszym spoteczenstwie jest bardzo ograniczona, jak
o tym wspomniatem we wstepie. Moze na tamach Pauzy ukazg sie
réwniez artykuty wyjasniajgce, czym jest ,ideologia LGBT". Liczytbym
szczegolnie na osoby, réwniez z naszego grona, ktére akceptuja
i popierajg obecng w tej sprawie polityke.

Myslatem, ze przesladowanie $srodowisk LGBT, po tym jak
hitlerowcy zamykali homoseksualistow w obozach, nalezy do
przesztosci. Ostatnia kampania wyborcza pokazata, jak bardzo sie
mylitem.
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PS. Przedstawiony powyzej tekst przestatem kliku zaprzyjaznionym osobom. Otrzymatem uwagi, za ktére jestem wdzieczny. Ponizej
cytuje-fragmenty z zatgczonych odsytaczy, ktére tutaj dodaje, bo — jak mys$le — dobrze ilustrujg to, co napisatem.

* Gazeta Prawna.pl. Tytut artykutu: (cyt.): ,Co to znaczy ‘ideologia LGBT’? Nic. Taki twér nie istnieje. Samorzgdowcoéw zwyczajnie oszukano”
(w zwigzku z miejscowosciami, ktére ogtosity, ze sg wolne od LGBT).

** Czasopismo Wiez: (cyt.): ,Zdaniem krakowskiego metropolity ‘przez nietolerancje, agresywne ataki i prowokacje ze strony zwolennikow
ideologii gender i LGBT probuje sig nam odebra¢ naszg polska i od przeszto 1050 lat — chrzes$cijanskg ziemie™.

***Wg ,Gallup poll” w USA jest 4.5% obywateli, ktérzy podajg, ze nalezg do grupy LGBT. Ale inne statystki podajg mniejsze wartos$ci.
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