Popularyzacja nauki: tak, ale jaka?

Ostatnie wydarzenia uswiadomity ponownie wielu ludziom, jak
wielkie znaczenie ma nauka dla naszego zycia i bezpieczenstwa.
W sytuacji zagrozenia spodziewamy sie, ze uczeni znajdg remedium
i z niecierpliwoscig czekamy na wyniki ich pracy. Nieufno$¢, jeszcze
niedawno tak gtosno wyrazana, jakby znikta. W jej miejsce pojawia sie
naiwna wiara we wszechmoc nauki, od ktérej wymagamy, aby potrafita
natychmiast odpowiedzie¢ na wszystkie pytania.

Te gwattowne zmiany spotecznych nastrojow wskazujg dobitnie,
ze wiekszo$¢ ludzi w naszym kraju, a takze wiekszo$¢ publicystow kreu-
jacych opinie publiczng, ma nikte pojecie o tym, co to jest metoda nauko-
wa badania rzeczywistosci oraz jakie sg jej mozliwosci i ograniczenia.

Zmieni¢ ten stan rzeczy moze tylko konsekwentna praca na
polu upowszechniania i popularyzacji wynikéw badan oraz zasad
metody naukowej. | to na wszystkich szczeblach spotecznej drabiny.
Wiemy, ze to zadanie bardzo trudne, a rezultaty — jak dotad — nie-
zbyt zadowalajgce. Warto wigc zmobilizowaé wszystkie sity, aby ten
proces wzmocni¢ i dlatego planujemy rozszerzy¢ tematyke PAUzy,
wprowadzajagc w tym celu osobng rubryke Scientia PAUperum
(w nieco zartobliwym nawigzaniu do $redniowiecznej Biblia Pauperum),
co pozwoli zamieszcza¢ czesciej teksty popularno-naukowe. Jako
pierwszy publikujemy tekst prof. Przemystawa Urbanczyka.

W 1933 r. S. Loria pisat:

[...] Bardzo szkodliwe jest mniemanie, ze do napisania arty-
kutu lub ksiazki popularnonaukowej niepotrzebna jest gruntowna
wiedza fachowa, lecz wystarczy dos¢ powierzchowna znajomosé
przedmiotu. Jest to przekonanie najzupetniej bledne. Sprawa ma sie
wlasnie wrecz przeciwnie. O wiele tatwiej jest napisa¢ dobry referat
naukowy, przeznaczony dla uczonych, anizeli dobry artykut lub
wyklad popularny dla laikéw. Nie idzie tu bynajmniej - jak sadzi
sie powszechnie - tylko o trudnosci jezykowe, o Zywos¢ i barwnosé
stylu, o zwarto$¢ kompozyciji itp.

Zadaniem popularyzatora jest podawac informacje poprawne
w formie przystepnej, interesujacej i jednoznacznej. Nie moze on wiec
zadowoli¢ sie wrazeniem, ze stuchacz lub czytelnik jego stowa i mysli
rozumie, lecz musi troskliwie baczy¢, aby ich nie rozumiat fatszywie.
Nie tylko tres¢ jego wywodéw winna by¢ poprawna, lecz takze forma
wyslowienia musi by¢ tak starannie dobrana, aby zapewniala moz-
liwos¢ poprawnej ich interpretacji przez stuchacza lub czytelnika.

O wszystkie te ,drobnostki” nie troszcza sie zupelnie ci popula-
ryzatorzy i naukopisarze, ktérzy brak gruntownej wiedzy i poczucia
odpowiedzialnoéci kompensuja tatwoscig pidra i talentem pisarskim.
Ich artykuty popularyzatorskie, pisane z werwa, czyta sie ,przy-
jemnie” i bez wysitku - szkoda tylko, ze zawieraja one tak czesto
informacje falszywe, ttumaczenia pozorne lub bledne, a nieraz cate
zdania pozbawione sensu [...].

Popularyzatorzy i naukopisarze uznali, ze skoro tak trudno jest
wzbudzi¢ zainteresowania naukowe szerokiego ogoétu i skierowac go
do warsztatéw wiedzy, nalezy zastosowa¢ metode odwrotna i Scig-
gnaé nauke wraz z uczonymi miedzy tlum uliczny. W stosunku do
nauki czynig to przez podkreslenie przede wszystkim utylitarnej jej
wartosci, w stosunku do uczonych przez traktowanie ich z wulgarna
poufatoscia. Inicjatorzy tej dziennikarsko-rewiowej formy szerzenia
wiedzy ,na wesolo” uwazaja ja oczywiscie tylko za pewnego rodzaju

Dobrze bedzie jednak przy okazji przedyskutowac jaki cel
winien przyswieca¢ popularyzacji nauki. Jezeli chodzi gtéwnie
o wzbudzenie zainteresowania czytelnika/stuchacza/widza, aby
nastepnie sam siegnat do zrédet, powstajg wazne pytania jakie
sg tutaj dopuszczalne granice uproszczen oraz do jakiego stopnia
stosowane analogie i parafrazy majg sens, a w ktérym momencie
stajg sie szkodliwe i wprowadzajg odbiorce w btad. A moze gtéw-
nym celem winno by¢ o dostarczenie autentycznej wiedzy, podanej
w sposob przystepny, bez specyficznego ,naukowego” zargonu,
ale i bez nadmiernych uproszczen. Tutaj tez pojawia sie¢ mnéstwo
pytan.

Chcemy rozwing¢ ten temat na naszych tanach i zachecamy
gorgco czytelnikdw do podzielenia sie swoimi obserwacjami i do-
Swiadczeniem.

Rozpoczynamy publikacjg fragmentéw obszernego artykutu
Stanistawa Lorii, fizyka, profesora Uniwersytetu Jana Kazimierza we
Lwowie. Artykut ukazat sie w 39. numerze ,Wiadomosci Literackich”.
Skrotéow dokonat prof. Andrzej Kajetan Wroblewski, ktéremu bardzo
dziekujemy za udostepnienie tekstu.

Zamieszczamy tez komentarz profesora tukasza Turskiego.
Liczymy na dalsze gtosy.
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podstep. Krzykliwe tytuly, jaskrawe przeciwstawienia, reklamiarska
przesada, facecje i kpiarstwo, to tylko niewinne w gruncie rzeczy
akcesoria propagandowe. Stuza one do u$pienia czujnosci lekliwego
czytelnika, ktéry by w panicznym strachu uciekt przed nuda wyktadu,
niezaprawionego pieprzykiem sensacji i dowcipu, a zmuszajacego
nawet czasem - horribile dictu - do chwilowego umystowego wysiltku.
Tylko w ten sposob - sadza - bedzie mozna dotrze¢ do szarego ttumu
bywalcéw kawiarnianych i sportowcéw, gieldziarzy i bankowcéw,
aplikantéw sadowych i gazeciarzy, piecknoduchéw i snoboéw [...].

Nie wierze jednak w skutecznoé¢ i celowoé¢ takiej ,popula-
ryzacji”. Nie wierze, aby takie zwulgaryzowanie nauki i uczonych
przyczynic sie moglo do podniesienia kultury mas, a widze nato-
miast, ze wzmaga ono tylko skutecznie niebezpieczefistwo zalewu
falg intelektualnego barbarzynstwa [...].

Z tych faktow i fakcikéw, wielorakich wiadomosci i plotek, nie-
Scistych lub falszywie interpretowanych informacji, niedozwolonych
lub celowo przesadzonych uogodlnien, przedwczesnych albo niedo-
statecznie ugruntowanych wnioskéw - tworza sie w umysle laika
jakie$ chaotyczne strzepy pseudowiedzy. Zachowuje on w pamieci
obfity zaséb naukowo brzmigcych wyrazéw, fachowych okresler
i terminéw; zna nazwy naukowych zakladéw i instytucji; umie
wymieni¢ na poczekaniu kilkanascie nazwisk gtosnych uczonych...
ilegitymuje sie efektownie tymi blyskotliwymi pozorami pseudowy-
ksztalcenia w sposéb nieraz wrecz groteskowy. Szerzy sie skutkiem
tego zaraza jakiego$ specyficznego snobizmu, ktérej ofiarami padaja
nieraz ludzie na ogo6t rozsadni [...].

Dobry popularyzator rézni sie tym od kronikarza czy reportera
naukowego, Ze nie poprzestaje na informowaniu laika o interesu-
jacych i pozytecznych zdobyczach techniki i wiedzy. Zapoznajac
czytelnika z pewna dziedzing staranie dobranych zjawisk i faktéw,
prowadzi go zwykle, bodaj na chwile, do warsztatu uczonego,
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» objasnia i pomaga mu $ledzi¢ sam proces badania, aby nastepnie

w udatnym skrécie pokazaé z lotu ptaka nie tylko problemat i jego
rozwigzanie, lecz rowniez kreta nieraz droge, wiodaca do osiggniecia
zamierzonego celu. Dzieki takiej metodzie popularyzacji uczy sie
czytelnik podchodzi¢ do zagadniert w sposéb naukowy.

Uczy sie bez subiektywnych uprzedzen ustala¢ bezsporne
fakty, stwierdzac istniejagce miedzy nimi zwiazki, dostrzegaé wy-
nikajace z nich konieczne konsekwencje, aby nastepnie z tego ma-
terialu wysnuwacé ostroznie wnioski. Uczy sie celowo formutowaé
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pytania, rzeczowo wazy¢ argumenty, oglednie wypowiadaé sady,
stowem, poprawnie mysle¢ i jednoznacznie mysli swe wyrazac. Tak
pojeta popularyzacja wdraza cztowieka z ulicy w metode myslenia,
ktéra zrodzita sie trzysta lat temu w dziedzinie nauk przyrodni-
czych i zapewnila im po dzi§ dzieni trwaloé¢ i cigglos¢ rozwoju.
W szerzeniu tej metody myslenia wérdd szerokich mas widze wia-
$ciwe wychowawcze znaczenie popularyzacji. Wydaje mi sie ono
stokro¢ wazniejsze niz dostarczanie chociazby najbardziej pozytecz-
nych wiadomosci [...].

Cate wystgpienie profesora Wréblewskiego mozna znalez¢ w sprawozdaniu z VI Debaty PAU (TOMASZOWICE 17-18 listopada 2018): Uczelnie

w stuzbie spoteczenstwa. Redaktor: Lucjan Suchanek (PAU, Krakéw 2019).

Scientia PAUperum

Czy paleogenetyka bedzie panaceum na klopoty archeologow?

Od kilkunastu lat archeolodzy na catym $wiecie z nadziejg
obserwujg technologiczny postep w paleogenetycznych badaniach
kosci zalegajgcych magazyny muzealne. Coraz skuteczniejsze eks-
trahowanie antycznego DNA (aDNA) z wykopanych kosci ludzkich
i zwierzecych zdaje sie bowiem oferowaé nowe narzedzie analityczne
o niezwyktej skutecznosci dowodowe;.

Liczymy, ze pozwoli ono rozstrzygng¢ dylematy zwigzane
z kluczowymi wydarzeniami w pradziejach, jak ,rewolucja neolityczna”,
opanowanie Europy przez Indoeuropejczykéw, korzenie Stowian,
czy pochodzenie dynastii piastowskiej. Dotgd takie rozwazania byty
domeng archeologéw, ktérzy analizowali podobienstwa réznych ele-
mentéw kultury materialnej (np. ozdéb, broni, narzedzi lub garnkéw
glinianych) i przejawéw kultury rytualno-symbolicznej (np. obrzadku
pogrzebowego), tworzac ciggi rozwojowe, sugerujgce pochodzenie
ludzi, ktérzy pozostawili te Swiadectwa.

Byto to jednak wnioskowanie w duzym stopniu intuicyjne,
w ktorym opierano sie na zatozeniu, ze zespoty podobnych znalezisk
(tzw. kultury archeologiczne) odzwierciedlaja realne spotecznosci
ludzkie. Ludzie zyjgcy w Swiecie podobnych przedmiotéw i rytuatow
mieli tworzy¢ wydzielone ugrupowania odznaczajgce sie tg samg
kulturg, jezykiem, religig i $wiatopogladem, a nawet i cechami bio-
logicznymi/,rasowymi”.

W skrajnej postaci nacjonalistycznej doprowadzito to do wykorzy-
stywania argumentéw archeologicznych w biezacych konfliktach poli-
tycznych. Gorzkie do$wiadczenia Il wojny $wiatowej, kiedy odniesienia
do jednoznacznie identyfikowanych archeologicznie ,plemion” german-
skich legitymizowaty nazistowskg strategie ekspansji, sprawity, ze wszel-
kie rozwazania ,etniczne” w archeologii staty si¢ mocno podejrzane.

Ostatecznie, optymizm poznawczy dawnych archeologéw pod-
wazyty do$wiadczenia nowoczesnej antropologii kulturowej z badan
nad spoteczenstwami tradycyjnymi Ameryki, Afryki, Azji i Oceanii.
Okazato sie bowiem, ze w ogromnej wiekszos$ci przypadkéw zasiegi
specyficznej kultury materialnej, jezyka, religii i poczucia wspoélnoty
ponadlokalnej nie pokrywajg sie ze soba, tworzac trudne do zdefi-
niowania dynamiczne konglomeraty tych elementow.

Szanse na przezwyciezenie tego kryzysu interpretacyjnego zdaja
sie stwarza¢ wtasnie postepy w pozyskiwaniu informacji genetycznych
z kosci ludzkich. W przypadku ludzi zyjgcych cechy RNA i DNA roz-
strzygajg przeciez jednoznacznie kwestie pokrewienstwa i genealogii.
Uzycie stosownych metod laboratoryjnych powinno wiec wreszcie
zweryfikowaé nasze przypuszczenia odnosnie do podobienstwa gru-
powego i pochodzenia nosicieli roznych kultur archeologicznych.

Na razie jednak musimy sie uzbroi¢ w cierpliwo$c¢, bo ,stare” kosci
stawiajg opor naszemu zainteresowaniu. Nie ma co liczy¢ na iden-
tyfikacje RNA, ktory ulega szybkiej degradacji. Duzo trwalsze jest
DNA (kwas deoksyrybonukleinowy), ktérego nici tez jednak ulegajg
fragmentacji. Tempo utraty zawartej w nim informacji genetycznej
zalezy od cech $rodowiska (natlenienie, wilgotno$¢, temperatura, od-
czyn gleby itd.), w jakim zalegaty wykopane przez archeologéw kosci.

Do niedawna skupiano sie na aDNA mitochondrialnym (dziedzi-
czonym po matce), bo takich genomoéw jest duzo w kazdej komérce,
co zwigksza szanse ich odzyskania. Rozwoj technik laboratoryjnych
(np. tancuchowej refrakcji polimerazy — PCR) zwiekszyt skuteczno$¢
tych poszukiwan, otwierajagc tez dostep do aDNA jgdrowego, a wiec
réwniez informacji genetycznej dziedziczonej w linii meskiej. Ciggle
pojawiajg sie wiec nowe informacje o identyfikowaniu kolejnych ge-
nomoéw szkieletow, a nawet i kosci nadpalonych.

Dzigki nim juz wiemy, ze rewolucyjna zmiana w sposobie eks-
ploatowania srodowiska naturalnego, jakg wprowadzito rolnictwo,
faktycznie przyszta na nasze ziemie wraz z potomkami pierwszych
rolnikdw z Bliskiego Wschodu, ktérzy — poczgwszy w siodmym
tysigcleciu p.n.e. od Batkanoéw - zajmowali kolejne potacie Europy.
Ustalono tez, ze dzisiejsi Europejczycy w ogromnej wigkszosci
sg potomkami przybyszéw sprzed 3,5 tys. lat ze wschodnich ste-
pow, ktérych identyfikuje sie z archeologiczng kulturg groboéw
jamowych.

Jesli chodzi o Stowian, to dominujaca dzi$ wsréd nich haplo-
grupa R-1a1, wystepujgca w meskim chromosomie Y, to mutacja
genetyczna, ktora pojawita sie gdzies w Eurazji juz ok. 15 tys. lat
temu. Jej wystepowanie u niektérych ludéw azjatyckich (tacznie
z cztonkami indyjskiej kasty braminéw) potwierdza lingwistyczne teo-
rie o pochodzeniu jezykéw indoeuropejskich. Nie wiemy natomiast
jeszcze, jakie jest doktadniejsze pochodzenie naszych stowianskich
przodkéw, tzn. czy byli autochtonami, czy tez przybyszami spoza
dorzecza Wisty i Odry.

Czekamy tez na wyniki badan poznanskiego zespotu prof. Marka
Figlerowicza, ktory stara sie ustali¢ pochodzenie naszej pierwszej dy-
nastii monarszej. A w nauce funkcjonuje przeciez kilka konkurencyj-
nych hipotez, ktére sugerujg jej autochtoniczno$¢ (zgodnie z legendg
piastowska Anonima Galla), czy tez ,obcos$¢”, tj. przyjscie przodkéw
Mieszka | ze Skandynawii, albo z Wielkiej Morawy.

Wyniki nie sg wiec zaskakujgce, jesli chodzi o procesy masowe
(np. neolityzacja czy indoeuropeizacja), bo potwierdzajg hipotezy
dawno juz sformutowane na podstawie tradycyjnych metod ogladania
odlegtej przesztosci. Paleogenetyka jest natomiast bezkonkurencyjna
w rozwigzywaniu probleméw szczegétowych, jak np. pokrewienstwo
0s6éb pochowanych na jednym cmentarzu, czy wrecz w jednym gro-
bie. Musimy jednak jeszcze poczekaé na odpowiedz na pytania doty-
czace probleméw ,$redniego zasiegu” — np. relacji miedzy nosicielami
réznych kultur i zwigzku zmian w kulturze materialnej z migracjami
duzych i mniejszych grup, a nawet pojedynczych osobnikow.

Do tego potrzebne jest przebadanie dziesiagtek tysiecy szkiele-
téw zalegajgcych wcigz magazyny. Dopiero to pozwoli ustali¢ cechy
genetyczne ,catych” populacji pradziejowych, co stworzy stosowng
baze do poréwnan historycznych. Dzisiaj bowiem wszystkie genomy
pradziejowe musimy poréwnywac ze wspotczesng mapg genetyczng,
ktéra jest wszak mocno zmodyfikowana przez wydarzenia z mniej lub
bardziej odlegtej przesztosci.

PRZEMYSLAW URBANCZYK

Instytut Archeologii i Etnologii PAN
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Jak to dziala, czy dokad

W potowie czerwca br. szacowny, majacy juz 118 lat amery-
kanski periodyk ,Popular Mechanics” opublikowat artykut poswie-
cony naukowym metodom obalania pomnikéw. Tekst ten w swym
zatozeniu miat urzeczywistni¢ spoteczne oczekiwanie wywotane
falg wydarzen w USA i Wielkiej Brytanii, gdzie aktywisci, moty-
wowani roznymi polityczno-spotecznymi powodami, strgcali z co-
kotéw liczne pomniki. Artykut zamieszczony w ,Popular Mechanics”
byt kiepski merytorycznie, bo pominat mozliwos¢ korzystania
z innych niz opisane w tek$cie maszyn prostych, tym samym
ignorujac pionierskie doswiadczenia z obalenia znanego pomnika
w Gdansku w 2019 r.

~Popular Mechanics” jest jednym z najbardziej renomo-
wanych czasopism polarnonaukowych na $wiecie, z licznymi
miedzynarodowymi wersjami i z olbrzymim uznanym wktadem
w upowszechnianie wiedzy o naukach podstawowych i ich za-
stosowaniach. Czerwcowa publikacja wywotata burze zaréwno
entuzjastycznych, jak i krytycznych wypowiedzi, czy byta to dzia-
talno$¢ mieszczgca sie w nawet do$¢ szeroko rozumianym po-
jeciu ,popularyzacji nauki”. Czym bowiem naprawde jest i czym
ma by¢ owa ,popularyzacja”.

Gdy 175 lat temu pojawit sie czterostronicowy, dzi$ powie-
dzielibySmy newsletter, o nazwie ,Scientific American” informo-
wat on swoich czytelnikéw o dziatalnosci amerykanskiego biura
patentowego. Byt waznym zrédtem informacji dla czytelnikdow
zaciekawionych $cisle okreslong tematykg — wynalazcow, za-
interesowanych zakupem nowych technologii przedsiebiorcéw,
a takze amatoréw konstruktoréw. Z takiego newslettera mozna sie
byto np. dowiedzie¢ o przyznaniu Abrahamowi Lincolnowi patentu
na niezatapialny statek! Zapewne statym czytelnikiem o6wcze-
snego ,Scientific American” bytby Thomas Jefferson, plantator
z Wirginii, a jednoczes$nie uczony i wynalazca (zaprojektowat au-
tomatyczne urzadzenie do kopiowania tekstéw, ulepszony ptug
etc.), no i czasami polityk i twérca takiego rozumienia demokraciji,
o ktérym dzisiejsi politycy, w tym nastepca Jeffersona na posa-
dzie prezydenckiej, starajg sie aktywnie zapomnie¢. Wspomniany
»ocientifc American” to przyktad pierwszej postaci popularyzacii,
czy upowszechniania nauki i techniki — dostarczania informacji
zawodowcom o tym, co sie dzieje w ich oraz im pokrewnych
i mogacych ich fachowo interesowa¢ zawodach. Takimi czasopi-
smami sg dzisiaj w fizyce ,Physics Today”, ,Physics World” i wiele
innych. Ewolucja w czasie — doznana przez ,Scienfific American”
- pozwala nam zobaczyé¢, czym byt przez sporg czesé XX w.
Abytwtedy czasopismem dla myslgcych, bardzo dobrze wyksztat-
conych ludzi, o ré6znych zainteresowaniach i profesjach, ktorzy
wierzgc w to, ze nauka otwiera bezkresne pogranicze Vannevara
Busha, poszukiwali przewodnika po tym pograniczu i byli prze-
Swiadczeni, ze ludzko$¢ musi tam wkroczyé¢, ale wiedzac po co
i przede wszystkim tak, by piekna tego pogranicza nie zamienic
w ludzkie piekto. Ta popularyzacja nauki uczyta ludzi np., ze $wiat
ma szanse wykorzysta¢ powstajgcg wtedy energetyke jgdrowa,
ale ze musi to robi¢ ostroznie i trzymac¢ jg z dala od nieukéw
i tepych politykéw. Takag popularyzacjg nauki w Polsce zajmo-
waly sig zlikwidowane bez sensu ,Problemy”, w ktérych Julian Tuwim
publikowat swoj fenomenalny zbiér Cicer cum caule czyli groch
Z kapustg, czy istniejgce gdzies na marginesie do dzi$, najstarsze
czasopismo popularnonaukowe w Polsce (regularnie wydawane
od 1926 r.), ,Wiedza i Zycie’, wtasnie kolejny raz przechodzace
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zmierza Swiat

w inne wydawnicze rece. Taka role odgrywaty ksigzki, np. feno-
menalna ksigzka Arkadiusza Piekary Fizyka stwarza nowg epoke
- z owg wktadka rysunkiem o zagrozeniach dla pokojowego wy-
korzystania energii jadrowe;j. Ziscity sie. To druga postac popula-
ryzacji nauki, dzi$ trudna do znalezienia, przynajmniej na naszym
rynku wydawniczym. Od konca XIX wieku do dzi$, z niewatpliwym,
oby tylko lokalnym, maksimum na przetomie potowy XX wieku
rozwijat sie trzeci nurt popularyzacji nauki — powstawaty ksigzki,
a takze wydzielone kolumny w wydawnictwach, np. Martina
Gardnera w ,Scientific American”, przyblizajgce zaawansowane
fragmenty wiedzy czytelnikom, ktérzy nie bedgc zawodowcami,
znajdowali jednak rados$¢ zycia w zmaganiu sie z wysoce specja-
listycznymi zagadnieniami. Pisane byty dla czytelnikéw o réznych
poziomach wyksztatcenia — od uczniéw szkolnych po zawodo-
wych matematykdw, interesujgcych sie np. archeologig. W Polsce
taka twoérczos¢ kwitta po odzyskaniu niepodlegtosci w XX w.,
czego Swiadectwem sg Biblioteka samouka oraz ksigzeczki
i artykuty takich uczonych, jak Hugo Steinhaus, Witold Wilkosz,
Leopold Infeld itd. Po Il wojnie pisat tak Jézef Hurwic i wielu
innych. Niestety, ten trzeci nurt znaczgco ostabt wspotczesnie.
Rozwija sie na $wiecie, niestety dosé czesto jedynym atutem
tych wydawnictw sg Swietne PR-owsko tytuty. Czwartym nurtem
popularyzacji nauki byty i sg ksigzki i wydawnictwa przygoto-
wywane dla najmtodszych dzieci, majgce na celu rozbudzenie
zainteresowania poznawaniem regut rzgdzacych otaczajgcag nas
przyroda. Ten nurt powolutku zostaje catkowicie wchtoniety przez
fragmenty ,kultury obrazkowej”, ukierunkowanej na ,wszystkich”.
Kilkanascie lat temu tysigce kanatéw telewizyjnych, a wspétcze-
$nie rozmaitego autoramentu portale, serwisy, kanaty internetowe
petne sa, zwykle Swietnych technicznie, programéw przedsta-
wiajgcych cate spektrum informaciji ,0 nauce”, od bardzo dobrych
do catkowicie bezwartosciowych prezentacji pseudonaukowych,
parareligijnych, gtoszgcych teorie spiskowe itd. Niebywaty postep
technik wizualizacyjnych umozliwia pokazanie ,wszystkiego, co
sie chce” na ekranie naszych telewizoréw, komputeréw, tabletéw
i smartfonéw. Mozemy obejrze¢ nie tylko przekonujaco pokazane
kompletne brednie o kosmicznych poczatkach naszych cywilizacji,
kalendarzach Majéw etc. po - co jest wyjgtkowo szkodliwe — pod-
rasowane technikami wizualizacji niby to rzeczywiste przebiegi
zjawisk i procesow przyrodniczych, utrwalajgce u widza btedne
przekonania lub po prostu go oszukujgce. Zalew takich pseudo-
i paranaukowych ,popularyzacji” towarzyszy zwykle jakims$
wydarzeniom medialnym, np. szeroko reklamowanemu skokowi
spadochronowemu z balonu stratosferycznego.

Ostatnim nurtem upowszechniania wiedzy, o ktérym wspo-
minatem juz na tamach Pauzy i ktéry najbardziej ucierpiat
z powodu panujacej wszechwtadnie pandemii, jest dziatalno$é
centrow nauki. Ten zapoczgtkowany przez Franka Oppenheimera
i jego Exploratorium proces udostepnienia milionom uczestni-
kéow (10 miliondw w naszym Centrum Nauki Kopernik w ciggu
10 lat istnienia tego pierwszego w Polsce centrum) mozliwosci
samodzielnego przeprowadzania eksperymentéw naukowych
i poznania rzgdzgcych badanymi zjawiskami praw zastuguje
sam na bardziej szczegotowe omowienie, szczegdlnie ze jest on
najbardziej zwigzany ze stabngca na $wiecie rolg dostarczania
spoteczenstwom wiedzy i racjonalnego spojrzenia na swiat przez
szkolnictwo powszechne.

LUKASZ A. TURSKI

Centrum Fizyki Teoretycznej PAN
Centrum Nauki Kopernik
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Polska scena polityczna od lat (moze od zawsze?) podzielona
jest na dwa obozy, ktére mozna scharakteryzowac jako (i) zwolen-
nikdw zachowania tradyciji, (ii) zwolennikdbw modernizacji. Dodaé
do tego nalezy potezny oboz tych, ktérzy politykg po prostu sie
nie interesujg.

Sytuacja nie odbiega wigc zasadniczo od tej w innych pan-
stwach, gdzie réwniez norma jest podziat spoteczenstwa i repre-
zentujgcych je sit politycznych wedtug intereséw ekonomicznych,
wyznawanych wartosci lub po prostu uprzedzen.

Od $wiata odrdéznia nas jednak to, ze tych podziatéw nie chce-
my zaakceptowac. Wedtug powszechnej opinii polityczne spory ruj-
nujg kraj i sg przyczyng wszystkich naszych problemoéw i nieszczesc.
Jakby tego byto mato, pielegnujemy przy tym nierealne marzenia
0 ,zgodzie narodowej”, nie przyjmujgc do wiadomosci, ze peinej
zgody nigdy nie bedzie, bo w wolnym spoteczenstwie jest po prostu
niemozliwa. | nigdzie, poza brutalnymi dyktaturami, nie wystepuije.

Nawet jednak obserwatorzy akceptujgcy nieuchronno$¢ po-
dziatéw ubolewaja, ze u nas spory sg toczone nie tylko pomiedzy
réznymi obozami, ale réwniez wewnatrz nich, przy czym te ostatnie
bywajg nawet bardziej brutalne. Gazety petne sg krytycznych
komentarzy o trwajgcych konfliktach tak wewnatrz wiadzy, jak
i opozycji. Czytamy, ze w obozie wiadzy trwa zakulisowa walka
o schede po prezesie, a konkurenci nie przebierajg w $rodkach.
Roéwniez w opozycji ujawnity sie rézne frakcje, a kilku przywodcow
jawnie walczy miedzy sobg o rzad dusz.

Wiekszos$¢ komentatoréw uwaza to za przeklenstwo polskiej
polityki, w ktérej zawsze ,ile gtéw, tyle zdan”.

Juz Aleksander Fredro pisat:

NASZ KRAJ

Dzwignqltby sig o swej sile,
Bo z letargu kraj si¢ budzi,
Gdyby tylko dzis nie tyle
byto u nas wielkich ludzi.

Rzeczywiscie, wydaje sig, ze ludzie o podobnych pogladach
w sprawach zasadniczych powinni umie¢ przejs¢ do porzgdku dzien-
nego nad réznigcymi ich drobiazgami, tymczasem bardzo czesto
ambicje biorg gore nad rozsadkiem oraz kalkulacjg zyskow i strat.

Mysle jednak, ze i ta przypadto$¢ ma charakter uniwersalny,
nie jest wcale polskg specjalnoscig, a wiec prawdopodobnie nie
da sie jej unikngc¢ i nalezy jedynie zadbag, aby spory byty mozliwie
cywilizowane.

Wszak ludzie angazujacy sie w dziatania polityczne sg —
z natury rzeczy — energiczni, ambitni i zazwyczaj majg zdecydo-
wane przekonania. Kazdy dgzy wiec do przeforsowania swoich
racji i z konieczno$ci musi wstepowaé w sojusze i definiowaé
przeciwnikdw. Z natury rzeczy sojusze nie sg trwate, a i prze-
ciwnicy zmieniajg sie w zaleznosci od politycznej koniunktury.
Clemenceau podsumowat to kiedys, mowigc: Wchodzgc w po-
lityke, musisz przede wszystkim by¢ w kazdej chwili gotowy do
porzucenia swoich przyjaciot.

Panscy wrogowie siedza po tej samej stronie co pan

Totez dobry polityk musi mie¢ oczy z tytu gtowy oraz byé¢
czujnym zaréwno w stosunku do wrogdw, jak i przyjaciot. Tylko taki
bowiem przetrwa w tym srodowisku i ma szanse przebic¢ sie, jezeli
nie na szczyt, to przynajmniej wystarczajaco wysoko, aby zapewni¢
sobie wptywy i zwigzang z tym skutecznos$¢. W rezultacie tej
naturalnej selekcji tworzy sie zbiér ludzi wzajemnie podejrzliwych
i nerwowo reagujgcych na, niewielkie nawet, niepokojgce sygnaty
z otoczenia. Kazdy z nich wie, ze jego wzloty i upadki sg bacznie
obserwowane przez konkurentéw, ktérzy zazdroszczg mu sukcesow
i czekajg na jego porazki.

Na dowdd, ze to zjawisko catkiem uniwersalne, warto przy-
toczy¢ angielskg anegdote. Podobno w Izbie Gmin zatrudniony
jest specjalny urzednik, ktéry swiezo wybranemu postowi wskazuje
jego miejsce na sali obrad i przy tym go instruuje: ,Po przeciwnej
stronie sali siedzg panscy oponenci. Panscy wrogowie siedzg po
tej samej stronie co pan”.

Polityka staje sie wiec grg nader skomplikowang, gdzie indy-
widualne ambicje mieszajg sie zaréwno z pustymi a wzniostymi
hastami, jak i rzeczowg pozytywng pracg na rzecz poprawy stanu
spoteczenstwa i panstwa. Obserwowana z bliska moze wydac sie
obrzydliwa - przeciez nikt przy zdrowych zmystach nie pochwali $ro-
dowiska, gdzie nie ma wzajemnego zaufania, gdzie jeden czeka
na potkniecie drugiego, a czesto sukces odnosi sie, podstawiajgc
sprytnie noge koledze. Dotyczy to, trzeba podkresli¢, wszystkich
obozoéw politycznych, a w kazdym razie tych, ktére uzyskujg jakies
poparcie i znaczenie.

Skoro od polityki nie da sie uciec, mozemy pociesza¢ sie
tylko, ze wewnetrzne rozgrywki i spory stabo wptywajg na re-
zultaty dziatan politycznych. Znacznie bardziej liczy sie, czy i do
jakiego stopnia ideologia danego obozu jest dobrze przemyslana
i odpowiada aktualnej sytuacji spotecznej. Utarczki politykdw maja
znaczenie drugorzedne.

Dlatego ograniczanie sie do szczego6towego $ledzenia za-
chowan politykéw i tropienie ,skandali’, chociaz atrakcyjne dla
mediéw i niewatpliwie wptywajace na opinie publiczng, nie jest
wihasciwym sposobem oceniania polityki. Otrzymany w ten sposéb
czarny obraz politycznej sceny moze bowiem tatwo prowadzi¢
do wniosku, ze ,wszyscy politycy sg nic niewarci” i na zawsze
zniecheci¢ do podejmowania jakichkolwiek politycznych wyboréw.
Tymczasem ten czarny obraz absolutnie nie determinuje faktycz-
nych rezultatéw politycznego dziatania. Te bywajg rézne: czasem
sg znakomite, czasem tragiczne. Dlatego w zadnym razie nie jest
obojetne, komu oddajemy wtadze. | nie jest dobrze, gdy ,przyzwo-
ito$¢” i dobre maniery politykdw stajg sie podstawowym kryterium
wyboru.

Zakonczmy stynnag anegdotg Bismarcka, ktéry miat kie-
dy$ powiedzie¢: Obserwowanie z bliska produkcji kietbasy, po-
dobnie jak obserwowanie z bliska tworzenia polityki wywotuje
zazwyczaj obrzydzenie. Ale kietbasa to jednak bardzo dobra
rzecz.

Dodam od siebie: oczywiscie pod warunkiem, ze producent
nie zatrut jej jadem kietbasianym.

ANDRZEJ BIALAS
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