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Akademicka

Do kogo naleza stare szkielety?

W listopadowej zadumie, ktéra znajduje wyraz w masowych
odwiedzinach cmentarzy, z reguty pograzamy sie tam, gdzie
spoczywajg szczatki oséb, ktére wspominamy. Swiadomosé ich
materialnej obecnos$ci nadaje szczegdlnego znaczenia $wieczce
stawianej na ich grobie, ktéry ma by¢ ich wiekuistym azylem.

Co najmniej od stu tysiecy lat homo sapiens ma kulturowo,
a moze i jako$ ,genetycznie” wpojone przekonanie, ze zwtoki
ludzkie nie powinny by¢ pozostawiane bez ich stosownego po-
traktowania. Uruchamia to rozmaite reakcje i dziatania ludzi, ktorzy
stajg wobec wyzwania, jakim jest pojawienie sie martwego ciata.
Zabezpieczano je na rozmaite sposoby, zgodnie z dominujaca
eschatologig.

Przekonanie o nienaruszalnosci pochowkéw giteboko tkwi
w europejskiej tradycji, bo wywodzi sie¢ co najmniej z prawodaw-
stwa rzymskiego. Réwniez w innych kulturach, w ktérych zwtoki
nie sg niszczone, naruszanie spokoju zmartych uznawane jest
za ztamanie podstaw porzgdku spotecznego. Spokdj zmartych
zapewnia bowiem spokdj zywym, dajgc im nadzieje na to, ze ich
wiasne szczgtki posmiertnie tez zaznajg spokoju.

Wspoiczesne prawodawstwo gwarantuje nienaruszalno$é
pochowkéw, aczkolwiek nie bez zalegalizowanych wyjatkéw. Na-
lezg do nich: zaspokojenie potrzeb procesowych, ekshumacje
wymuszane sytuacyjnie i badania naukowe. To pozwala arche-
ologom bada¢ ludzkie szczatki, co jest niezbedng droga do po-
znania naszych odlegtych przodkéw. Groby, ktére otwieraja, sg
z reguty $cisle anonimowe, wigc nie ma tu problemu naruszenia
czyjej$ osobistej czy rodzinnej ,prywatnosci”.

Transgeneracyjna solidarnos¢ gatunkowa sprawia, ze chociaz
kosci ludzkie materialnie nie réznig sie od zwierzecych, to sag
przeciez zupetnie inaczej odstaniane, dokumentowane, prze-
chowywane i analizowane. Ta staranno$¢ nie broni archeologéw
przed zarzutami bezceremonialnego tamania wymogdéw ochrony
naleznej doczesnym szczgtkom naszych poprzednikéw. Nie po-
maga powotywanie sie na kryterium zapomnienia.

Magazyny muzealne petne sg zachowanych w réznym stopniu
szczatkdw. Nie identyfikowalne z nazwanymi ludzmi, ale tez nie-
bedace artefaktami, traktowane sg nie jak quasi-przedmioty, lecz
raczej jako liminalne osoby. Jako takie sg wiec specjalnie traktowane.
Nawet to bardzo ostrozne podejscie budzi jednak kontrowersje.

Szczegolnym przypadkiem sg pretensje zgtaszane przez re-
prezentantéw ludnosci autochtonicznej i grupy fundamentalistow.
Deklarujg oni swoje powigzanie z dawno wymartymi populacjami
reprezentowanymi przez kosci ludzkie, albo powotujg sie na ry-
gorystycznie interpretowane wskazéwki religijne. ,Potomkowie”
bardzo dawnych mieszkancéw danego obszaru uzurpujg sobie
tez monopol na wiedze o tym, jak powinno sie pochowac te kosci,
ktére moga pochodzi¢ sprzed tysiecy lat.

Organizujg po swojemu pogrzeby swoich rzekomych ,przod-
koéw”, stosujgc obrzedy o watpliwym lub raczej zadnym zwigzku
z kulturg, do ktérej nalezeli ,archeologiczni” zmarli. Argumenty
odwotujgce sie do poprawnosci politycznej i oddawania spra-

wiedliwosci autochtonom skutkujg wiec powierzaniem im cen-
nych czesto szczatkéw. Ta uzurpacja kulturowa bez skruputéw
umieszcza dawno zmartych ludzi w zupetnie nowym kontekscie
spoteczno-kulturowym, w ktéry zostali wtaczeni na mocy auto-
rytatywnej decyzji jako nowi ,przodkowie” wszystkich cztonkéw
danej spotecznosci autochtonicznej lub grupy religijnej. To da-
zenie, aby wszystkie szczagtki ludzkie ,spoczywaty w pokoju”,
powoduje pozbawienie badaczy dostepu do cennych $wiadectw
naszej przesztosci gatunkowej.

Najwiekszy zasieg miato wymuszone prawem ponowne
pogrzebanie wszystkich(!) kosci mtodszych niz 5000 lat, jakie
znajdowaty sie w izraelskich magazynach naukowych. Jedynym
argumentem byto przywotanie zydowskiej tradycji wymagajace;j
nienaruszalnosci pochéwkéw az do nadej$cia Mesjasza. W ten
sposéb kosci tysiecy zmartych wtgczono autorytatywnie do two-
rzonej od wielu tysiecy lat kolejki ortodoksyjnych Zydéw, oczeku-
jacych z nadziejg na ostateczne zmartwychwstanie.

W wielu krajach oddaje sig¢ ,stare” kosci Indianom, Inuitom/
Eskimosom i Maorysom. Srodowiska naukowe poruszyto wydanie
liczagcego 10 000 lat szkieletu Indianom Idaho, ktérzy rytualnie
pochowali swojego ,przodka”. Jedynym argumentem na rzecz
takiej decyzji byto znalezienie jego kosci na ich terytorium ple-
miennym. Jest to tylko jeden z wielu bulwersujacych skutkéw bez-
refleksyjnego stosowania Native American Graves Protection and
Repatriation Act (NAGPRA), wprowadzonego w USA w 1990 .

Taki trend, obserwowany réwniez w innych krajach, poka-
zuje, jak uproszczone rozumienie ,sprawiedliwosci historycznej”
prowadzi do decyzji, ktére pozornie mogg by¢ poprawne politycznie,
ale sg bardzo watpliwe historycznie, nie wspominajac o ich nega-
tywnym wptywie na badania przesztosci naszego gatunku.

Prowokuje to interesujagcy refleksje nad statusem pradzie-
jowych szczatkéw ludzkich. Raz juz przeciez zostaty pochowane
w swoim oryginalnym kontekscie spoteczno-kulturowym, ktéry
znamy gtéwnie dzieki wykopaliskom archeologicznym. Che¢ po-
znania odlegtej przesztosci spowodowata, ze zostaty wyekshu-
mowane przez badaczy i wkgczone do wspétczesnego kontekstu
(naukowego). Po uznaniu pretens;ji ludzi uzurpujgcych sobie prawo
do reprezentowania ,wtascicieli” tych kosci z odlegtych epok,
sg bezceremonialnie przenoszone do zupetnie innego kontekstu
(tym razem etnicznego) i ponownie pogrzebane.

Takiemu drugiemu pochéwkowi mogg towarzyszy¢ emocje
réwnie silne, jak w trakcie pierwotnego pogrzebu przed setkami
i tysigcami lat, ale majg one zupetnie inny charakter. W pierwszym
przypadku to byt prawdziwy zal tych, ktérzy stracili cztonka swojej
spotecznosci i zegnali go, zapewniajac mu pochéwek zgodny
z lokalnym obyczajem. Natomiast w trakcie drugiego pogrzebu
dominujgcym uczuciem jest satysfakcja tych, ktérym udato sie
wyegzekwowaé swoje pretensje do reprezentowania cztowieka
z przesztosci. Deklarowany przez nich szacunek dla niego jest
w rzeczywistosci napedzang politycznie uzurpacja, ktdra przynosi
nauce o przesztosci niepowetowane straty.
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