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Syntetyczne mieso

Pan Profesor Andrzej Biatas ma redaktorski talent wywotywania
dyskus;ji i polemiki. Tym razem prowokuje do polemik z pozycji we-
getarianina — jak to wynika z tekstu Migso z fabryki (PAUza 545).

Polemike z argumentami Pana Profesora podejmuje z pozycji
mechanizatora rolnictwa (obecnie jest to kierunek studiéw o nazwie
technika rolnicza i le$na, za$ dyscyplina naukowa to Inzynieria me-
chaniczna). Mechanizatorzy rolnictwa (technicy) zajmujg sie chowem
zwierzat w kontekscie przygotowania pasz, karmienia zwierzat, usuwania
produktéw ich przemiany materii, wentylacjg pomieszczen inwen-
tarskich, strzyzeniem owiec, udojem mleka itd. Do tych wszystkich
czynnosci wymyslilismy urzadzenia techniczne, ktére zastepujg lub
wspomagajg prace reczng. ldeg przewodnig konstrukcji tych urzg-
dzen technicznych byta substytucja ucigzliwej pracy ludzkiej i zwiek-
szenie jej wydajnosci, ale takze zapewnienie dobrostanu zwierzat.
To sg urzadzenia, ktére nie torturujg lub choc¢by drecza krowy, konie,
ptactwo czy trzode chlewna, lecz sg dostosowane do ich potrzeb
biologicznych. Wizyta w nowoczesnej fermie, prowadzonej przez kom-
petentnych ludzi, rozwiewa watpliwosci, jakie rozsiewa sie o niemal psy-
chopatycznych technologiach produkcji migsa, mleka, pierza, wetny,
skory itd. Takich technologii nie uczymy na Uniwersytecie Rolniczym
ani na zadnej uczelni, czy w szkole $redniej o profilu rolniczym.

Nie twierdze bynajmniej, ze wsrod ludzi hodujgcych zwierzeta nie
ma drani wyzbytych uczu¢. Sg wsrdd nich podobni do tych, ktérzy dreczg
w domu koty, psy, zétwie i kanarki, utrzymywane w mieszkaniach dla
przyjemnosci, a nie dla pozyskiwania migesa. Patologicznych typkéw,
ktérzy dreczg zwierzeta czy ludzi, nie brakuje na $wiecie, niestety.

To, co napisatem powyzej, nie oznacza, iz pomyst produkcji
sztucznego miesa nalezy odrzucic¢ a priori i a posteriori. Zapewne bri-
zol wotowy dla astronautéw w stacji kosmicznej, bgdz w bazie na Ksie-
zycu lub Marsie, bedzie catkiem interesujgca (smaczng) propozycja.
By¢ moze trudnosci technologiczne w produkcji syntetycznego miesa
potrafimy pokonaé, tgcznie z zagospodarowaniem odpadéw produk-
cyjnych. Odpady produkcyjne i produkty uboczne moga tu by¢ nie
lada problemem. Oto przyktad z produkcji tkanin z niezywnosciowych
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produktéw biologicznych. Sztuczny jedwab (wiskoze) wytwarza sie
z drewna, zastgpujgc nim jedwab naturalny. Toksyczne odpady pro-
dukcyjne sktaniajg do zastanowienia, czy jednak nie lepiej meczy¢
jedwabniki wytwarzaniem wiékien.

Kazdy z argumentéw za produkcjg sztucznego miesa, przedsta-
wiany przez Pana Profesora, jest bardzo dyskusyjny.

Szkodliwo$¢ gazéw wytwarzanych przez zwierzeta hodowlane
jest zaledwie opinig, a nie hipotezg naukowa.

Pasze dla zwierzat pozyskiwane sg z roslin, ktére wytwarzaja
tlen tak samo, jak lasy. Czy to las, czy to tgka, lub plantacja koniczyny,
nie ma to znaczenia dla wytwarzania tlenu do atmosfery.

Skazenie srodowiska przez pestycydy i nawozy sztuczne jest
problemem, gdy stosuje sie je nieumiejetnie, a nie wtedy, gdy wyko-
rzystuje sie wiedze inzynieryjng do tych chemizacyjnych zabiegéw.

Migso moze by¢ nasycone antybiotykami, jesli stosuje sie je
w zywieniu zwierzat lub (nieumiejetnie) w ich leczeniu. Jakosciowa
kontrola miesa powinna wyklucza¢ je z rynku konsumentéw. Notabene
wiekszym problemem jest ,nasycenie” przetworéw migesa czy mleka
substancjami chemicznymi stosowanymi w przetwoérstwie (dodatki
smakowe, zapachowe, konserwujgce itd.) niz pozostato$ci w surowym
miesie skutkiem stosowania zwigzkéw chemicznych w paszach dla
zwierzat.

W sprawach sumienia (pigty argument Pana Profesora) sie nie
wypowiadam. Moze odwotanie sie do Sumy teologicznej Sw. Tomasza
lub przywotanie argumentéw teologdw umozliwitoby bardziej mery-
toryczna dyskusje w tym zakresie?

Nie chce takze wypowiada¢ sie w sprawach racjonalnego,
zdrowego odzywiania sig. Sg od tego specjalisci z uniwersyteckich
wydziatéw technologii zywnosci i zywienia. Byé moze wtgcza sie do
dyskusji w PAUzie.

Moja koncowa konkluzja jest nastepujgca: technologie produkcji
zwierzecej, ktorych uczymy studentéw i ktore sg racjonalnie stoso-
wane, nie sg nieludzkie ani wysoce szkodliwe, jak przypuszcza Autor
artykutu, z ktérym o$mielam sie polemizowac.
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