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The trouble with the world is that
the stupid are cocksure and the
intelligent are full of doubt
(Bertrand Russell)

W poszukiwaniu zrodet idei
Narodowego Programu Kopernikariskiego

Dyskusja, jaka rozwineta sie po opublikowaniu projek-
tu ustawy o Migdzynarodowym Programie Kopernikanskim,
a w szczegolnosci liczne protesty wielu powaznych gremiow,
zachecajg do komentarza. Ot6z lektura tych tekstow skfania
mnie do wniosku, ze ataki posunety sie nieco zbyt daleko.
Poza jednym tekstem profesora Urbanczyka *, ktéry broni mi-
nistra Czarnka, twierdzac, ze wprowadza on twérczo w zycie
prawo Kopernika-Greshama (moéwigce, ze pienigdz gorszy
wypiera lepszy), widze wszedzie posadzenie ministra o niecne
zamiary. A to o chec¢ efektywnego (a w dalszej perspektywie
réwniez formalnego) zlikwidowania Polskiej Akademii Nauk,
a to o zamach na wolno$¢ nauki poprzez przyspieszone upo-
litycznienie badan naukowych, a to o przyszie promowanie
w Szkole Gtéwnej Mikotaja Kopernika ,jedynie stusznej ideo-
logii”. Méwi sie ponadto o rosnacych wptywach lubelskiego
lobby, ktére — objawszy wiadze — usituje, metodami poza-
naukowymi, uzyska¢ dominujgca pozycje w krajobrazie pol-
skiej nauki.

Jak styszatem od przyjaciot, pan minister Czarnek
w wywiadzie telewizyjnym oraz w Sejmie odciat sie niedawno
od omawianego projektu ustawy. Poniewaz jednak w naszym
pieknym kraju nikt nie ma do nikogo zaufania, a zaufanie do
rzgdu osigga historyczne minimum, sadze, ze nikt, nawet
pan minister, nie spodziewat sie, ze jego stowa, jak réwniez
zapewnienia innych cztonkéw rzadu, przekonajg sceptykow.

Nie ma sie czemu dziwi¢. Niepokdj budzi juz data
1 czerwca, jako proponowany termin wejscia ustawy w zycie.
To pospiech istotnie szalony i wskazujacy, ze autorzy pro-
jektu sg (byli?) zdecydowani dziata¢ szybko i stanowczo,
bez zbednych dyskusji i wahan oraz bez zwracania uwagi
na ewentualne krytyczne opinie zainteresowanych. Dodajmy
bombastyczny wstep do projektu, definiujacy cel ustawy jako
ni mniej ni wiecej tylko doprowadzenie w 20 lat nauki polskiej
do poziomu $wiatowego. Postawienie takiego zadania reali-
zuje, co prawda, wezwanie wieszcza, by ,mierzy¢ sity na za-
miary”, ale réwnoczesnie dla wszystkich znajacych sytuacje
nauki w Polsce musi wydaé sie niemozliwym do spetnienia
mirazem. Nie ulega tez watpliwosci, ze tak wielki cel (nawet
jezeli nieosiggalny) wymagat bedzie skierowania do nowej
Akademii ogromnych $rodkéw finansowych, co oczywiscie
musi wzbudzaé zaniepokojenie innych aktoréw dziatajgcych
w obszarze nauki.

Nie da sie, rzecz jasna, wykluczy¢, ze sceptycy majg
racje, mowigc, iz minister przygotowuje w sekrecie jakie$

* Gazeta Wyborcza, 21 IV 2021.
** Antony Jay, LEND ME YOUR EARS, Oxford dictionary of political quotations, str. 183 (Oxford University Press, 2010).

ztowrogie plany. Musze jednak przyznaé, ze podejrzenia te
wydajg mi si¢ mocno przesadzone, jako ze wiasciwie trudno
znalez¢ dobre, oparte na faktach, argumenty mogace je prze-
konujgco uzasadni¢. Poruszamy sie zatem w sferze przy-
puszczen. A biorgc pod uwage, ze w naszym kraju nawet
przestepcy korzystajg z klauzuli domniemania niewinnosci,
nie mozna odmdéwi¢ tego prawa ministrowi, zwtaszcza gdy
odcina sie on publicznie od pomystu swoich niezidentyfiko-
wanych podwtadnych/wspotpracownikéw. Nie bytbym zasko-
czony, gdyby cata afera okazata sie odbiciem jakich$ sporéw
wewnatrz resortu (@ moze i poza nim), a przeciwnicy mini-
stra wywotali jg, aby go osmieszy¢ | skompromitowac. Totez
$rodowiska pomawiajgce ministra o nieszczero$¢ i bezecne
zamiary stawiajg sie, chcac nie chcac, w roli zwolennikow
teorii spiskowych, poszukujgcych w kazdym zjawisku tajem-
niczego, groznego i ztowieszczego drugiego dna. Buduje sie
w ten sposob obraz, w ktérym nie ma miejsca na spokojng
dyskusje i wyjasnienie, o co naprawde chodzi oraz jakie sa
prawdziwe przyczyny i cele zdarzen.

W optymistycznym scenariuszu mozna sobie przeciez
wyobrazi¢, ze stworzenie nowej instytucji jest potrzebne,
aby zdoby¢ polityczne poparcie dla operacji podwojenia
$srodkdw na badania i osiggniecia w ten sposéb finanso-
wania nauki na poziomie 2% PKB, zgodnie z zaleceniami
Komisji Europejskiej. Gdy to méwie, stysze, ze jestem naiwny,
przyjaciele podejrzewajg, ze moze przedawkowatem jakie$
leki, albo miatem wypadek potgczony ze wstrzgsem médzgu.
Ale, pytam, kto zabrania pomarzy¢?

Sugerowatbym zatem odejscie od makiawelicznego
obrazu dziatah ministra Czarnka i rozpoczecie rzeczowej
analizy sytuacji. Nie da sie przeciez z gory wykluczy¢ ze
strony autoréw projektu pewnej dozy dobrej woli. Réwniez
ludzie zajmujacy sie naukg winni wiec wykazac sie dobrg
wolg. Wobec tego, tymczasowo, zanim poznamy wiecej faktow,
zalecam zawieszenie oskarzen o nieuczciwos¢. Mysle, ze
rozsadnie jest postepowac tak, jak opisat to dawno temu je-
den z politykdéw brytyjskiej Labour Party:

Generosity is part of my character, and | therefore ha-
sten to assure this Government that | will never make an alle-
gation of dishonesty against it wherever a simple explanation
of stupidity will suffice**,

Co mozna podsumowac¢, w wolnym ttumaczeniu na
jezyk polski: JEZELI GLUPOTA JEST WYSTARCZAJACYM
WYJASNIENIEM, NIE SZUKAJ INNYCH.

ANDRZEJ BIALAS



www.pauza.krakow.pl
mailto:pauza@pau.krakow.pl

