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Fakty i miary

We wspobtczesnym poruszeniu serc i umystéow Po-
lakéw widze podobienstwa do ruchu artystow, naukowcow,
takze dziennikarzy, jezdzgcych w latach osiemdziesig-
tych po Polsce z odczytami na tematy niekoniecznie
najbardziej aktualne, ale interesujgce, bo np. wczesniej
zakazywane, bgdz dotyczace pozgdanych w nowej sy-
tuacji zachowan.

Jeden temat moich wystgpien nazwatam ,Raptularz
ojczysty” i byto to dzielenie sie spostrzezeniem, nie bardzo
odkrywczym, ale na czasie (jak mysle takze dzisiaj), ze
w dziejach niemal kazdej polskiej rodziny, a na pewno
kazdej rodziny inteligenckiej, sg miejsca, w ktérych te
dzieje spotykajg sie, czasem bardzo blisko, z historig
ojczystg, z HISTORIA. Sposrod stuchaczy odzywaly sie
gtosy, najczesciej wspominajgce przodkéw — powstancow
styczniowych, ale i blizszych, jak inzynierowie budujgcy
Gdynie. Przechowuje do dzi$ wrazenie, ze taki rodzinny
trop w ustalaniu naszych zwigzkéw z ojczyzng angazu-
je dos¢ mocno, sktania, by o ojczyZznie mysle¢ czesciej
i serdecznie;j.

Poczucie osobowego, jak mozna to nazwac, zwigzku
z ojczyzng wymaga, oczywiscie, choc¢ jakiej takiej zna-
jomosci historii, bez niej bytoby frazesem. Tu wypada
zwroci¢ uwage na polityke historyczna, uprawiang przez
kazdg wladze w kazdej epoce, zawsze pod sztandarem
patriotyzmu. Rozwazajgc nasz stosunek do ojczyzny,
powinnismy zachowaé¢ czujnos¢ wobec polityki histo-
rycznej, cho¢ moze sie zdarzac, ze sie z nig bezpiecznie
utozsamimy.

Ze wspomnianych wyzej spotkan zapamietatam
wazng nauke, dotyczgcg podstawowego rozrdznienia,
a doktadnie potrzeby takiego rozréznienia. W dyskusiji
padto stwierdzenie, polemiczne wobec wigkszosci gtosow
entuzjastycznie chwalgcych patriotyzm, Zze ta postawa,
jesli sie poteguje, staje coraz goretsza, wyradza sie
w nacjonalizm, zatrutg mitos¢ ojczyzny. Zaskoczona, mu-
siatam szybko znalez¢ argumenty rozrdzniajgce te dwie
przeciwstawne w istocie postawy, zyskujgc, na szcze-
Scie, pomoc czesci uczestnikéw spotkania.

Od tamtej pory przemyslatam starannie to rozroz-
nienie i miatam sposobnos¢ powtarzac je szerszemu gronu
odbiorcéw. Nie definiujgc tu blizej patriotyzmu, jako ze
na stronach PAUzy zrobito to juz wielu znakomitych au-
toréw, przypomne, czym jest nacjonalizm. Wydaje mi sie
to potrzebne dzisiaj, gdyZz w narracji publicznej, inicjowanej
przez rzgdzacych, oba pojecia sg mieszane, utozsa-
miane i uzywane — bez rozréznienia — jako argumenty
na rzecz decyzji, ktére u patriotéw budzg sprzeciw,
u nacjonalistéw poklask. Wspomnijmy w tym kontekscie
Marsz Niepodlegto$ci i opinie o nim, bynajmniej nie jed-
noznaczne.

Nacjonalizm to mito$¢ ojczyzny oparta na przeko-
naniu, ze moja ojczyzna zastuguje na mito$¢ dlatego, ze
jest lepsza od innych ojczyzn. W polskiej historii nierzadko
i dtugo towarzyszyt temu przekonaniu bél z powodu cier-
pienia przez ojczyzne niewoli, co w naturalny sposob
potegowato emocje, a ostabiato analizowanie przyczyn.

Cierpienie niesprawiedliwe, niezastuzone uruchamia
zasadny gniew, przede wszystkim na zadajgcych to
cierpienie, ale gdy trwa dtuzej, takze na obojetnych.
W takim stanie ducha (cho¢ takze w innych okolicznosciach)
moze sie potegowaé poczucie wyjatkowosci ojczystego
losu i stopniowo umacnia¢ sie przeswiadczenie, ze ta
wyjatkowos¢ nie tylko wyrdznia, ale daje prawo dykto-
wania innym sposobow zycia zbiorowego, zwalniajgc
jednoczesnie wyrdznionych z powinnosci stosowania sie
do ogdlnie przyjetych regut. W pokojowej politycznej
praktyce nie przejawiajg sie na ogot skrajne postacie
nacjonalizmu, ale nie trzeba przypomina¢ dramatycz-
nych konsekwencji tej ideologii w nieodlegtej przesztosci.

W ostatnich latach mamy do czynienia z szafowa-
niem kategorig: narodowy, narodowe. Po diugim powo-
jennym okresie zaprzeczania temu pojeciu, by¢é moze
wywotuje ono, u niektorych, poruszenie serca, jednak
naduzywane dewaluuje sie nieuchronnie i stacza do
nacjonalistycznego wokabularza. To oczywista strata,
ktéra bedzie trzeba nadrobi¢, co nie przyjdzie tatwo.
W pomieszaniu pojec¢, jakiego dokonujg obecnie rzgdzacy,
zwtaszcza tych fundamentalnych dla zbiorowej (takze
indywidualnej) tozsamosci, niebezpieczny jest wiasnie
brak rozréznienia patriotyzmu i nacjonalizmu, a moze
to pomieszanie okazac sie trwalsze, niz myslimy, i co-
raz bardziej przeszkadza¢ w pojmowaniu zasad rzadza-
cych europejskg wspdlnotg panstw i narodéw, w ktorej
chcemy byé. Nacjonalizm w istocie, gtoszgc wyzszo$é
wiasnej ojczyzny, obliguje rzeczywistych patriotéw — do
ciggtego ttumaczenia, ze mito$¢ ojczyzny pojmujg i chca
praktykowac¢ inaczej. Wobec zawtaszczenia mediow o
najwiekszym zasiegu majg jednak mate szanse na do-
tarcie do szerszych kregow spoteczenhstwa.

Dyskutujemy (takze na stronach PAUzy) o tym,
jak by¢ patriotg dzisiaj, jak definiowa¢ wiasne i cudze
czyny opatrywane patriotyczng etykietg, a spotykamy sie
z takimi czynami i deklaracjami nierzadko. Co do wia-
snych prostg miarg jest pytanie: Czy robie co$ ze wzgledu
na ojczyzne i czego ze wzgledu na ojczyzne nie robig?
Jeszcze prostsza wersja tego pytania: Co robie, czego
nie robie dlatego, ze jestem Polkg, Polakiem. W przy-
padku poniechania jakiego$ czynu odpowiedzZ jest ta-
twiejsza i moze by¢ bardziej satysfakcjonujaca. Ra-
chunek pozytywny, jak mi sie zdaje, wypada skromniej.
Pomoca bedzie rozpoznawanie sytuacji, w jakich moge,
ze wzgledu na ojczyzne, zrobi¢ co$ spoza rejestru sta-
tych obowigzkdw, przynies¢ jaki$ pozytek tam, gdzie nikt
go nie nakazuje. Takie rozeznanie, szersze od naszego
dotychczasowego horyzontu, jest (cho¢ skromng) po-
stawg patriotycznag.

Dyskusja zainicjowana w PAUzie wywotata zywy
odzew. To pokazuje, ze pytanie o mitoS¢ ojczyzny jest
aktualne, mimo zmiany horyzontéw cywilizacyjnych. Po-
kazuje takze, ze tozsamo$¢ narodowa, polska, i tozsamosc¢
europejska nie sg alternatywne. Patriotyzm staje sie po-
jemniejszy i to bedzie waznym zadaniem nastepnych
pokolen.
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